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1. E10sz6
(Varga Béla)

Tobb mint tiz évvel ezel6tt jelent meg a modern, folyamatos erdiboritis
fenntartdasa melletti - erdigazdalkodas iranyelveit tartalmazé6 PRO SILVA c.
brosura (F6.), amely a természeti folyamatokra alapozott erdégazdalkodast
folytat6 eurdpai erdészek szévetsége — a Pro Silva Europa — elnckségi tagjai
kozott lezajlott sok vita és targyalas eredményeként sziletett meg. A magyar
nyelva kiaddsanak Utdszava igy fejez6dik be:

A magyar erdésgek az elsok kizitt ismerték fel a kexdetekben, hogy szeretett
ranyuld odaads tirekvés. Mindig megtaliltak, és mesterfokon gyakoroltik ag eléjiik
1i%0tt feladatok megolddsihoz vezetd mddszereket és eljdrdsokat. Termelték a kivint
vdlasztékokat és jovedelmet — tisgteletreméltd  onkorlatozdssal korukat megeldzve
ragaskodva a tartamossaghog, akkor elsiként felismerve és felvallalva a termiészet-
védelem iigyét is.

Az eddigi kivinalmak teljesitéséhes kétségteleniil a vdgdsos iizemmdd bizonyult a
leghatékonyabbnak.

Erthets tehit, hogy ag emberiltok hosszii sordn dt okkal, sikerrel, sginte
kizdrdlagosan alkalmazott eljarasok annyira a "maguk képére” formaltik erdeinket,
hogy természetes dllomdanyunk mutatoba sem maradt, és olyan mértékben bedgyazidiak
erdészeink tudatiba, hogy egyesek madr nemcsak a termésetkieli gazddalkodds legaliblb
esetenkénti indokoltsagat, de még a bioldgiai lehetdségét is kétségbe vonjik.

A XX szdazad Eurdpdja merdben 1ij feladatokat 1% az erdészek elé. Olyan stabil,
valamennyi  ko3joléti  s3olgdltatist folyamatosan nydjto, a természeteshex a lebetd
legkozelebb dllo erdok létrehozdsa és fenntartisa a cél, amelyekbdl tartamosan és
gazdasdgosan  termelbetik ki a kor igényeinek megfeleld anyagi javak, elsdsorban,
termeésetesen, a fatermeékek.

A PRO SILVA — alapelveinek koreaddsdval és egés3 tevékenységével — ag ilyen
erdik kialakitdsihog igyekszik hogzdjdrulni.

A magyar erdészet — mint eddig mindig — tirténelmiink e sorsfordito szakaszdiban is
bigton felismeri a helyes utat, és rangos hagyomanyaibog miélton halad majd rajta.”

(Varga, 1999)

A most el6ttiink allo, minden eddiginél nagyobb valtoz(tat)ast igényld
kihfvasnak csak a folyamatos erdéboritast biztositd erd6gazdalkodassal lehet
maradéktalanul megfelelni. A fenti idézet utolsé mondatabdl kicsengd
bizakodé optimizmus megalapozottsagat igazolja, hogy

e a szakman belil minden varakozast meghaladé mértékben terjed
¢és mélyul az érdeklédés az 4j szemléletd erdégazdalkodas megisme-
rése, majd a gyakorlati alkalmazasa irant;
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e a hatékony ismeretterjeszté munka, és az egyre a szaporodd meg-
gy6z6 példak hatasara mind tobben kovetik és timogatjak a valtozast
szorgalmazo6 erdészeket (a kozvetlenill érintett erd6-tulajdonosoktol
kezdve a természetkedvel6 allampolgarokon, szamos kisebb-nagyobb
hazai, valamint tobb, nagy nemzetkozi civil szervezeten és a tars-
tudomanyok kiemelkedé képviselSin keresztil a jogalkotd - és a
kormanyzati szervekig).

Meghataroz6 mértékben ezeknek koészonhets, hogy ma mar hazankban
is Burépa élvonaldhoz illeszked szakmai - és jogi megalapozottsaga, va-
lamint tarsadalmi timogatottsiga van a folyamatos erdéboritis fenn-
tartasa melletti erdégazdilkodisnak.

Olyannyira, hogy 6shonos fafajaink igényeit kielégité termdéhelyeink
jelentSs részén az tzemi 1éptékd gyakorlati bevezetésének nincsen objektiv
akaddlya (a biologiai/6kologiai adottsaigok megfeleléek, a miszaki/
technikai/technol6giai/gazdasagi feltételek adottak).

Szubjektiv akadalya viszont annal inkabb van.

A sikeres atallas alapvetd feltétele ugyanis egy merében 0j szem-
Iélet és megkdzelitési mod elsajatitasa, valamint a természetes erdd
torvényeinek/folyamatainak az eddiginél sokkal alaposabb ismerete,
¢és ebbdl fakaddan a Természettel vald egytttmikodési képesség és készség
megszerzése.

Az e téren tapasztalhatd, aggasztéan szlk keresztmetszet tagitisa (a
kozismert okok miatt) csakis az érintettek teljes korének kovetkezetes ta-
mogatas, motivalas és ellenérzés mellett végzett tovabbképzése utjan képzel-
het6 el.

Nyilvanvaléan a fenti tények késztették a Féhatdsagot (FVM) arra, hogy
megbizza az ehhez sziikséges, jogszabalyokban is testet 6ltott tarsadalmi el-
varasok teljesitését megalapozoé tananyag kidolgozasaval a Pro Silva Hunga-
ria (PSH) kézhasznu tarsadalmi szervezetet.

A szerkeszt6k, szerz6k és lektorok tapasztalatbol tudjak, hogy a
legtébben olyan klasszikus tankonyvet hianyolnak és varnak nagyon, amely-
b6l meg lehet tanulni, hogy az adott munkahelyen, a folyamat barmely fazi-
saban hogyan kell donteni, mit, mikor, mivel és hogyan kell tenni, hogy a
vart haszon a lehetd legnagyobb legyen, és az erd6 a kivant iranyba fejléd-
jon tovabb. Mégis alig akadnak a kényvben gyakorlatias, az adott erd6rész-
letre kozvetlentl alkalmazhaté tablazatok, normativak, segédeszkozok,
technoldgiai lefrasok, stb.

Tobb oka van ennek a latszolagos hianyossagnak, vagy ellentmondasnak.

Nem véletlen, hogy ebben a ,,mtfajban” senki sem igen vallalkozott még
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a fatltetvények és a korosztilyos muierdSk esetében megszokott, ,igazi”
tankonyv {rasara. (Mint ahogy az is természetes, hogy a folyamatos
erd6boritast eredményezé erd6gazdalkodassal foglalkozoé szakmai rendezvé-
nyeken mindig és mindenhol a szalal6 elvek, azok gyakorlati alkalmazasa, a
Természettel valo egyiittmtkodés és a gazdasagi kérdések vannak napi-
renden, és csak elvétve esik sz6 technologiai kérdésekrdl) Hiszen az
erd6gazdalkodas tilnyomo részét — az tUzemmodtol fuggetlenil — a
fahasznalati tevékenység teszi ki. Kilonosen all ez a szalalé tzemmodra,
ahol — optimalis, sz€ls6 esetben — a fahasznalaton kivil csak a kivagando fak
kivalasztasat kell elvégezni az erdégazdalkodénak. Az ezutan kovetkezd
munka gyakorlatilag teljesen ugyanaz, mint amit a szakszerlen kivitelezett
el6hasznalatok és fokozatos felgjitévagasok soran megszoktunk.

Miért kellene hat tanitani a szalalni készilé erdésznek azt, amit
megtanult, ezideig csinalt, és nagy valdszintiséggel ezen tul is csinalni fog a
tovabbra is vagasos tizemmodban kezelend6 erdeiben?

A leglényegesebb az okok kozil a természetesthez kozelalld) erdei
Okoszisztéma végtelen, emberi elmével befoghatatlan bonyolultsaga, valto-
zatossaga ¢és valtozékonysaga. Akkora, hogy pl. nincs sehol egyetlen arnyi
tertilet (nem egy adott erd6részletben, nem egy erdétipusban, nem egy fafaj
esetében, de az egész vilagon sincs!), ahol a holtbiztos siker reményében
ugyanazt kellene, vagy lehetne tenni, ami mashol, maskor, egy ugyanakkora
tertleten kiemelked$ eredményhez vezetett.

Els6sorban emiatt nem lehet rutinbdl, vagy barmilyen okosan kifundalt
sablonok alapjan eredményesen egyiitt dolgozni a Természettel.

Természetesen ez tavolrol sem azt jelenti, hogy a szalalas mesterségét
nem lehet megtanulni és eredményesen — akar mivészfokon is — Gzni. (Nem
egy szakmunkas és kozépfoka képesitéssel rendelkezé erdész van mar
kozottunk, akit6l tanulhatnanak a fénokei, és a teljesen 6nalléan végzett
munkdjanak iskolapéldaként mutogathaté ,,mesterdarabjai” lattan elcsodal-
koznak ennek a mufajnak a legelismertebb szaktekintélyei is.)

Lehet bizony. Csak ahhoz mas hozzaallas, 4j szemlélet, és némi tobblet-
ismeret sziikségeltetik.

Tobbet kell tudni:

e erdeink és erd6gazdalkodasunk torténetérdl,
e az ember és az erd$ viszonyardl,

e mind a természetes erdSk, mind az altalunk létrehozott és fenn-
tartott miierd6k természetrajzarol és miikodésérdl,

e a tarstudomanyok (mindenekel6tt az 6kologia) erdére vonatkozé
ismeretanyagabol,
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e a mar igy mikods erd6k minden kétséget eloszlatd eredményeirdl
(azoknak a munkdssagarol, akik mar meggy6z6dtek a paradigmavaltas
elkertilhetetlenségérol, megvaldsithatdsagarol, és mar élvezik annak
szamos elényét), és

e arrdl, hogy miként lehet lektizdeni a valtas el6tt tornyosuld vélt és
valds akadalyokat.

Tgen, tibbet kell tudnunk. Es sok estben bizony mast, olykor meg annak a3

ellenkezdjét is, mint amennyit/ amit a kizdrdlag a vigdsos iizemmidban gondolkods
szakmdnkra vald felkésziilées alatt, és kizdrdlag csak korosgtalyos erdében folytatott
praxis sordn magunkra s3edbettiink.

Az az erdész, aki e konyv altal sugallt 4j szemlélettel nézi és latja az erdét,

képes lehet:
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e hamarosan rajonni, hogy a szikséges tobblettudasnak a megszer-
zése nem is olyan iszonyatosan nehéz, mint amilyennek tinik, és nem
is faraszt6 munka, hanem a maganéletre is kihato, izgalmas-kellemes
intellektualis élmény, és egyben j6 befektetés is;

e coyiuttmikodni a Természettel és a tarsadalommal,

e az erd6 barmelyik részének vagy faegyedének torténetét és annak
tanulsagait a gyakorlat szamara elegendé megbizhatésaggal leolvasni,
e hosszu tavra elérelatni a lehetséges beavatkozasok varhaté kévet-
kezményeit,

e kivalasztani a Természet altal kinalt opcidk kozil az ember
szamara legkedvezébbet, és meghatarozni a sziikséges beavatkozas
(ami az esetek zomében néhany fa kivagasa egy-egy jol kivalasztott
helyen) céljat, idejét és modjat,

e objektiven értékelni az esetleges kudarcokat, és hasznositani azok
tanulsagait,

e sohasem a rendszerben keresni a kudarc okat, hanem a mi
esendbségnkben, vagy az altalunk elharithatatlan, elére nem lathaté
akadalyokban, és

e toretlen hittel és 6nbizalommal Gjra indulni, és kitartéan haladni
egy masik, ugyancsak a f6 cél felé vezetd, kedvezSbb utvonalon.
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2. Az erdogazdalkodas fejlodése Magyarorszagon
(Kondor Istvin)

2.1 Az erdogazdalkodas torténete hazankban

Az erdégazdalkodas, mint tudatos tevékenység, Magyarorszagon is a
banyaszat folyamatos és jelentés mennyiségl faigényének biztositasa érdeké-
ben alakult ki. A korabbi évszazadokban az emberiség faigényét az erd6sé-
gek még kulondsebb gond nélkil kielégitették, annak ellenére, hogy a mas
céli hasznalat (legeltetés, novénytermesztés, teleptlések létesitése stb.)
miatt teriiletiik egyre csokkent. Egyes becslések szerint a Karpat-meden-
ce sikvidéki részein a természetes novénytakaré kb. huszonot szazaléka
mar az Okorban atalakult a folyamatos hasznalat kovetkeztében. Az
atalakitott kornyezet a korabeli lakossagnak sokaig idealis korilményeket
biztositott. A kézépkorban a népesség novekedése, valamint az életmod
jelent6s valtozasa Magyarorszagon is tovabbi nagymértékii erddirtast
eredményezett. A kézépkor végén a faigény mar olyan méreteket 6ltott az
épitkezések, a banyaszat, a kohaszat és a kézmiipar fejlédése miatt, hogy
egyre nagyobb Osszefiiggl teriileteken vagtak tarra az erdét ugy, hogy a
felgjitast még mindig csak a természetre biztak. A korlatlan erds-
pusztitds megfékezésére szamos rendelkezést hoztak az uralkodok, igy I.
Matyas, 1. Ferdinand és II. Rudolf is. A rendelkezések ebben a korban els6-
sorban a vagyonvédelem érdekében sziilettek meg, ezért sorra hoztak létre
az erd66rzési szervezeteket, valamint erdSispansagokat alakitottak ki.

A felvidéki erdéteriileteink hasznalatanak mértékét elsGsorban a nemes-
fémbanyaszat faigénye hatarozta meg, A banyak kornyezetében 1évé erd6k
védelmére is tobb rendelet sziletett ebben a korban, melyek kozil a
legismertebb II. Miksa rémai csaszarnak, Magyarorszag és Csehorszag
kiralyanak 1565-ben kiadott rendtartasa, mely szerint a magyar kiralyi banya-
varosok a birtokukban 1évé erdéket kotelesek kezelni és gyarapitani. Ezektol
a rendeletektd] figgetlenil a banyak kornyezetében kritikus mértéket oltott
az erdok irtasa, amely 6nmagaban még a XVIII. szazad emberét nem ejtette
volna gondolkoddba, de a banyak biztonsagos tUzemeltetése érdekében a
faanyag gazdasagos tavolsagon beliili, folyamatos biztositasanak igé-
nye mar igen. Nem maradt mas lehet6ség, mint az erd6hasznalat szabalyo-
zasa, a tudatos erdégazdalkodas alapjainak megteremtése.

Maria Terézia kiralyné felismerve és megértve a helyzetet, két meghata-
roz6 1épést tett az erdével vald gazdalkodas szabalyozasanak érdekében. A
Selmecbanyan mikods banyatisztképzé iskolat 1770-ben mérnokképzé
akadémia rangjara emelte, ahol kiemelked6 szerepet kapott az erdészeti
ismeretek oktatasa. Ezzel egy id6ben a Magyar Kiralysag teriiletére kiterjedd
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erdérendtartast adott ki ,,.A fiknak és erdiknek nevelésérdl és megtartisardl valo
rendelfezés” cimen. A magyar orszaggyualés az 1791. évi XLVII. torvénycikk
elfogadasaval jarult hozza az er6k pusztitasanak megakadalyozasahoz. A fa,
mint nyersanyag és energiaforras egyre nagyobb szerepet jatszott a gazda-
sagi életben, ezért az erdék folyamatos megujitasa is egyre inkabb
igényként jelent meg, Az erdSk megujitasa viszont egyre tObb szakember
képzését és foglalkoztatasat igényelte. Ennek az igénynek a kielégitésére a
XVIHI-XIX. szazad fordul6jan egymas utan nyiltak meg a szakoktatasi
intézmények kapui. A fels6oktatas keretében a pesti egyetemen tanitottak
erdészeti ismereteket, valamint a selmecbanyai akadémian. A legnagyobb
l1épést azonban I. Ferenc kiraly dontése jelentette, amely 1808-ban Selmec-
banyan az 6nallé erd6mérndkképzés tanintézetének felallitasaban valo-
sult meg, Az elvitathatatlan szellemi fejédés mellett azonban ebben a korban
erdészeti szempontbdl tudatos erd6gazdalkodasrdl még mindig csak a
banyavarosok kornyékén lehet beszélni, de a tudatossag ott is csak a
vagasok szabalyozasaban, a térszakozasban meriult ki. A nagybirto-
kokon még elsésorban az erd6k kihasznalasa folyt. Komoly szakmai
elérelépést jelentett az els6 tizemtervek elkészitése az 1815 és 1818
ko6zotti években.

Az 1848-as forradalom utin az erdégazdalkodok kozott G szereplk
jelentek meg, nevezetesen a nagybirtokokbdl kiosztott urbéres erd6kon
megalakult erdébirtokossagi tarsulatok. A kialakult erdész szakma 1866-ban
létrehozta az Orszagos Erdészeti Egyesiiletet, amely napjainkban is az
,Erdészeti Lapok” rendszeres megjelentetésével szolgalja a szakmai isme-
retek terjesztését és az érdekképviseletet.

Az orszaggyulés altal 1879-ben elfogadott, Bedé Albert munkassagat
dicsér6 elsé polgari erd6torvényt kévetéen mar rendszeres, a tarsadalmi
valtozasokat kévet6 jogalkotasi folyamat indult meg, amely napjainkban is
tart.

A tervszerl erdégazdalkodast segitette el6 1880-ban a Magyar Kiralyi
Erdészetek szervezetének létrehozasa is.

Attdl fuggetlenil, hogy ez a fejezet kifejezetten a magyar erd6gazdal-
kodas fejlédésérdl szol, nem léphetink tovabb anélkil, hogy a folyamatos
erddboritas megtartasa melletti erd6gazdalkodas alapkovének tekint-
heté eseményrdl ne tegyiink emlitést. Az Burépaban altalanossa valt vagasos
erd6gazdalkodas egyeduralmat Couvet kozség erdeiben Henry Biolley
merész gondolatainak megvaldsitasa, az elsé tudatos szalaléerdd kialaki-
tasa torte meg 1881-ben.

Az egymast koéveté és egyre korszeribb jogszabalyok az erdéteriilet
csokkenését megfékezték ugyan, de a nagy teriiletii tarvagasok feluji-
tasat még mindig legtobbszor sarjaztatassal oldottak meg. Ez a folya-
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mat erdeink leromlasdhoz vezetett. Ebben az id6ben jelent meg Magya-
rorszagon aldasként és atokként egyarant az akdc, amelynek térhoditasa
napjainkban is tart. Az erd6gazdalkodas dinamikus fejlédését atmenetileg az
els6 vilaghaborit lezaré trianoni békediktatum torte meg 1920-ban.

A fejezet elején leirtakat tanulmanyozva koénnyen belathatjuk, hogy
hazank erdétertilete a trianoni békediktatum drasztikus kévetkezményein
kivil, el6deink szorgos munkajanak koszonhetéen csokkent folyamatosan a
Kaan Karoly altal kidolgozott erdészeti politika alapelveinek elfoga-
dasaig. Az elfogadott két alapelv — mely szerint legfontosabb feladatunk
erdeink védelme, szerkezetiik javitdsa, és a természetes allapothoz vald
kozelitéstik, valamint minden lehetséges médon az orszag erdétertiletének
névelése — gyokeresen megvaltoztatta a korabbi, elsésorban a fakitermelésre
koncentralé erd6gazdalkodasi szemléletet.

Ennek a szemléletvaltasnak a kovetkezé 1épése az 1935-ben megalko-
tott erdStérvényiink, amely egyben az els6 természetvédelmi térvény
is volt. A torvény egyik legnagyobb eredménye, hogy az tizemterv szerinti
erdékezelés kotelezettségét kiterjesztette a maganerddkre is.

A magyar erdészet kiemelked6 nemzetkozi sikereként konyvelhettiik el a
II. Erdészeti Vilagkongresszus megrendezésének lehet6ségét 1936-ban.

A II. vilaghaborut kovetd tarsadalmi valtozasok jelentésen atrendezték a
tulajdonviszonyokat is. Ezt a folyamatot erdészeti szempontbdl legmar-
kansabban az allamositassal létrehozott 6riasi allami erdébirtok repre-
zentalta.

Az 1950-es évektSl a szocialista tervgazdalkodas részeként induld
masodik erdételepitési programunk eredményeképpen erddésiiltségiink az
1945. évi 11,8%-r61 napjainkra meghaladta a 20%-ot.

A faipari Gzemek allamositasara 1948-1949-ben keriilt sor. Az erdészeti
kutatas intézményesitésére 1949-ben nyilt lehet6ség az Erdészeti Tudo-
manyos Intézet létrehozasaval.

Az erd6k mintegy 30%-a 1959-60-ban szoévetkezeti tulajdonba, illetve
hasznalatba kertilt.

Mérfoldkének tekinthetjuk a magyar erdégazdalkodasban erdeink
hiarmas funkcidjanak deklaralasat, mely szerint termelési, védelmi és
kozjoléti funkcidjuk szerint kertiltek osztalyozasra.

Az egész orszagra kiterjed6 tartamos erdégazdalkodas alapjat az 1970-es
évek clejére elkészilt orszagos erddleltar biztositotta, amely az elkészitett
tzemtervekre épilt fel. A harminc évre kiegyenlitett tiz éves tervezés mar
valoban egy korszerd, az erd6gazdalkodok szamara is kiegyenlitett hozamot
biztosité szabalyozas volt és jelenleg is az.

A hetvenes évek masik nagy fordulata az volt, hogy a természet-
védelem Onallé utra lépett, és ma is egyre er6s6dé hatassal bir az
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erd6gazdalkodasra. Ennek a folyamatnak a részeként megsziletett az elsé
6nallé természetvédelmi torvény. Az erdégazdalkodas ebben az idészakban
is a tarsadalmi elvarasoknak megfelel6en, elsésorban a faigény kielégitésére
torekedett. Az 1961. évi VII. térvény szabalyozta a kor erdégaz-
dalkodasat. Az egységes erdészeti igazgatasnak és a dinamikusan fejl6dé
erdérendezésnek koszonhetéen a termdhelyi adottsagoktdl és az anyagi
lehet6ségektdl fluggetlenil az allami erd6gazdasagoknal és a terme-
16sz6vetkezeteknél egyarant egyre magasabb szinvonald szakmai munka
folyt. Az erd6gazdalkodas els6sorban a korszakra jellemzé nagytizemi
gazdalkodas jegyeit mutatta annak el6nyeivel és hatranyaval egyitt. A
gazdalkodast a vagasteriiletek koncentralasa és nagy teljesitményti
gépek alkalmazasa jellemezte. A természetes erdéfelujitas részben ennek,
részben pedig a korszakokon ativel§ toretlenséggel fejlédé ,,vadgazdal-
kodas” eredményeképpen kialakult természetellenes vadsiriségnek kdszon-
hetéen hattérbe szorult, és részaranya tartosan 10% alatt maradt.

Az 1989. évi rendszervaltas az erd6gazdalkodasra is nagy hatassal volt,
hiszen az erdéteriilet koriilbelill 40%-at privatizaltak. A megvaltozott
tulajdonosi szerkezet eredményeképpen egyre jelentésebb szerephez jut a
magan-erd6gazdalkodas.

A magan-erd6gazdalkodas er6sodése és a mezbgazdasag elkertilhetetlen-
nek latszé szerkezeti atalakitasa, valamint a kapcsolodé allami timogatasok
ismét kedvez6 korulményeket teremtettek az erdStelepitési program
végrehajtasahoz.

Ebben az id6ben kezdett érlel6dni a paradigmavaltas sziikségessége az
erd6gazdalkodasban. Az 4j korszak 1) szabalyozast igényelt, ezért az Or-
szaggylilés meg is hozta eléremutatd, korszerd, ugynevezett ,harmas”
torvénycsomagjat. A természet védelemérdl szolo, 1996. évi LIII torvény,
az erd6rdl és az erdd védelmérdl szolo, 1996. évi LIV. térvény, valamint
a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrél és a vadaszatrol szolo, 1996. évi LV.
torvény Osszehangolt, haladé szellemd, bar eltéré mértékben szabalyozott
egységet alkot napjainkig is.

A jogszabalyok valtozasa, valamint a szemléletvaltas eredmé-
nyeképpen a természetes erdéfelajitasok aranya 1990-t6l, amikor még
az els6 kivitelek kézott csak 5,9%-0s részaranyt képviselt, 2005-re mar
elérte a 16,7%-ot.

A XX. szazad végén a tartamos erdégazdalkodds szakmai kereteit a
harmas szintii (korzeti erdéterv — tzemterv — éves erdégazdalkodasi terv)
tervezés biztositotta.

Az erd6gazdalkodas koril megjelené ,,z6ld” civil szervezetek egy
korabban szokatlan kiilsé kontroll szerepet kezdtek gyakorolni, amely a
kezdeti id6szakban feloldhatatlan konfliktusforrasnak tant. Az iddk
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folyaman Magyarorszag erdétertletének tobb mint 20 szazaléka kerilt
kiilonb6z6 szintl védettség ala. A védelem ala kerilt erd6k aranyat a Na-
tura 2000-es teriiletek tovabb novelték. Az elméletben és a természetben
egyarant kolcsonhatasban 1évé természetvédelem, erd6gazdalkodas és vad-
gazdalkodas a latszélag titk6z6 érdekek miatt a gyakorlatban egyre tavolabb
kertl egymastol.

A huszonegyedik szazad elején az erdégazdalkodas ujabb aranykora
indulhatott volna el, ha az erd6gazdalkodas mértékadd szerepléi — id6ében
felismerve a tarsadalmi igények valtozasat — az erd6k harmas funkciéjaval
kapcsolatos allaspontjuk atértékelésével a zold szervezetekkel szembeni
merev elzarkézas helyett az erd6gazdalkodasban ma mar elkertlhetetlen
paradigmavaltas elinditasan faradoztak volna. A szakman beltl csak néhany
tucat szakember kereste és keresi ma is a megoldast a nehezen kirajzol6do,
folyamatosan valtozé igényekre. Napjainkban, a varosokban ¢él6 emberek
részérdl az erdék rekreacios szerepe felértékel6dott. Tudomasul kell venni,
hogy a természetben feludiilést, pihenést, nyugalmat keres6 emberekben a
nagy tertletd végvagasok, tarvagasok a természetrombolas érzetét keltik. A
vadkarelharité keritések labirintusa pedig az extrém sportokat kedvelSk
szemében sem az erdei tornapalya izgalmas elemeként jelenik meg. ILe-
egyszerasitve a kérdést, az erd6vel szemben tamasztott rekreacios elvaras az,
hogy a latogatét idés fakat is tartalmazo, kizardlag kisléptékben valtozéd
erd6kép fogadja. Miutan kikristalyosodott a cél — mely szerint a laikusok
szamara valtozatlan erd6kép mellett kellene a tovabbra is fennalld
faigényt kielégiteni — mar viszonylag egyszert szakmai feladat a folyamatos
erdéboritas fenntartasa melletti erd6gazdalkodas alapjainak kidolgoza-
sa. Az 4j elvarasokat is kielégité erdémuvelési eljarasokat elédeink mar t6bb
mint egy évszazada kidolgoztak. A mar meglévé recepteket kell csak egy
csipetnyi 6kolégiai ismerettel fdszerezni, valamint az erdégazdalkodok
szemét felnyitni, és a szalalas 1étjogosultsagat hazai lombos erdeinkben sok
példaval bizonyitani. Ez a recept roppant egyszerd, de napjainkban és az
elkovetkez6 évtizedekben do6l majd el, hogy milyen ize lesz. A cél vilagos és
jo, minden erdész szamara igazi szakmai kihivas. A megvaltozott
korilményekhez jobban igazodd jogalkotias napjaink feladata. Korunk
erdészeti paradigmavaltasa elindult, vélt és valds akadalyaival kilon
fejezetben foglalkozunk.

2.2 Az erdégazdalkodas fejlodése hazankban
Magyarorszagon is, mint barhol a Foldon, addig, ameddig az ember

faigénye nem haladta meg a kor technikai szinvonalan még gazdasagosan
elérhet6 erdék regeneralédd képességét, nem alakult ki tudatos erdégaz-
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dalkodéas. A népesség novekedésével és az életmdd valtozasaval a faanyag
jelentésége felértékel6dott, majd a gazdasagos szallitasi tavolsagon beliil
elérhet6 erd6k kiirtasa miatt bekovetkezett lokalis fahiany felvetette az
erd6hasznalat szabalyozasanak igényét. Az els6é lépés a még megmaradt
erd6k védelmére hozott rendelkezések voltak, amelyek elsésorban vagyon-
védelmet jelentettek. Az igazi attOrést az jelentette, amikor a kiemelkedd
gazdasagi jelent6ségt tevékenységek (banyaszat, kohaszat, hajo- és épiu-
letépités, tiveggyartas, faszenités és mészégetés, hamuzsirf6zés, szeszfézés,
tizifa, cserkéreg termelés stb.)) mérhetetlen faigényének folyamatos kielé-
gitése jelent meg feladatként. A XVIII. szazad masodik felében Eurdpa, igy
hazank erdéteriilete is olyan mértékben lecsokkent és leromlott, hogy
elkertilhetetlenné valt az erd6k kihasznalasanak tudatos erdShasz-
nalatta, erdégazdalkodassa valé atalakitasa, fejlesztése. A probléma
legintenzivebben a gazdasagi és stratégiai szempontbdl is jelentSs banyak,
banyavarosok kornyékén jelentkezett. El6szor a vagasok térbeli és
idébeli szabalyozasat, a térszakozast vezették be. Hamar felismerték,
hogy a fak kitermelése utan legeltetéssel hasznositott, majd magara hagyott
tertleteken felver6dott fas vegetacid nem képes sem mennyiségben, sem
pedig mindségben kielégiteni az igényeket. Az erd6k megujitasanak
igénye egy oOnallé szakteriilet kialakulasat eredményezte, amely az
oktatas minden szintjén egyre nagyobb szerepet kapott, majd 1808-ban Sel-
mecbanyan 6nallé utra 1épett. Ezzel elindult az erdégazdalkodas elméleti
alapjainak kidolgozasa és gyakorlati bevezetése. Ennek ellenére sokaig a
sarjaztatas jelentette az egyetlen erdéfelujitasi modot, legfeljebb a legeltetést
¢és a makkoltatast korlatoztak. A késSbbiekben, els6sorban a nagybir-
tokokon az erdSket mar két tizemosztalyra osztottak. A tGzifa és cserkéreg
termelés a jobban megkozelithetd, sarjerdS tizemosztalyba sorolt erd6k-
ben folyt, ahol a letermelt erd6k megujitasat sarjaztatassal végezték. Az
értékes, ipari célokra alkalmas faanyagot a szalerd6 tizemosztalyba sorolt
erd6kben termelték, ahol az erdé megujitasa lehetdség szerint mar
természetes uton, magrol tortént. Ebben az tzemmoddban a fakitermelés
kezdetben rendszertelen szalalassal tortént, majd a fa iranti igények
névekedésével, tarvagassal. A tarvagasokat igyekeztek a nagy magterméseket
kovets években végrehajtani, igy kihasznalni a j6 természetes ujulatot.
Ebben az id6ben azonban az erd6 nevelésére még nem forditottak kelld
figyelmet a gyakorlatban, illetve az els6é nevelési munkat a fiatalosok
zarédasat kovetSen végezték el. Igy az esetek tobbségében az elsé
beavatkozas id6pontjara a fiatalosokban mar a gyors fiatalkori névekedésa
sarj egyedek uralkodtak. A szakmai ismeretek gyarapodasaval és a képzett
szakemberek megjelenésével a gyakorlatban is egyre tobb erdéfelujitasi
modszer  kertilt kidolgozasra és alkalmazasra. A korabban = szinte

20



kizarélagosan alkalmazott tarvagas mellett megjelentek a feldjité vagasok
kilonb6z6 valtozatai. Henry Biolleynek koszonhetéen 1881-ben a sza-
lalasnak is kialakult egy korszerd, tervezhet6 és ellenérizhetS eljarasa. Az
ellenérzésre hasznalhat6 eljaras a francia A. Gurnaud nevéhez kotédik. Az
oktatas ebben az idében a kivalé képességli erdész szakemberek altal
alkalmazott eljarasok ismertetésére korlatozoédott. A kialakult eljarasok
rendszerezése egyre nehezebb feladatot jelentett. Hidnya pedig megne-
hezitette az oktatas, az igazgatas és a gyakorlat parbeszédét is. Termé-
szetesen ezen a tertleten is ahany neves professzor volt Eurépaban, annyi
nézépontbdl sikertlt rendszerezni a szalerdSk erdéfeldjitasi modjait.
Magyarorszagon Roth Gyula professzor 1925-ben az Erdészeti Lapok
hasabjain vetette fel a rendszerezés szikségességét, és hosszu el6készités
utan 1935-ben kiadott Erdémuveléstan II. cimd kényvében adta kézre maig
is hasznalhaté rendszerét. A II. vilaghdbord utan az erdSk allamositasa,
valamint az allami erdégazdasagok létrehozasa 1 fejezetet nyitott az
erd6gazdalkodasban. A szocialista nagyiizemi gazdalkodas erds kézponti
iranyitas mellett hamar viszonylag egységes arculatot adott a magyar
erd6knek. Az els6dleges cél a magas szinten gépesitett, tartamos er-
dégazdalkodas megteremtése volt. Az erd6k felujitasinak modjat a
faallomany és a termdhely adottsagain kivil els6sorban az 6konémiai
tényezGk hataroztak meg. A korszak vitathatatlan érdeme, hogy kovet-
kezetesen torekedtek a sarjerd6k mageredetii allomanyokka valo
atalakitasara, valamint az erddfeldjitas és az allomanynevelés kote-
lezettségként keriilt elSirasra. A vagastertletek koncentralasa azonban
nagy teriletd, egykort, egy-két fafajbdl allé allomanyok kialakuldsahoz
vezetett. Az igy mesterségesen ¢és drasztikusan lecsOkkentett diverzitas
jelentés mértékben csokkentette erdeink ellenalld képességét. Szerencsére az
okologiaval foglalkozé kutatasok egyre tobb részletet tartak és tarnak fel
napjainkban is az erdében zajlé folyamatokrdl. Kar, hogy az erdész szakma
sokaig elzarkozott az 4j ismeretek befogadasatdl és a gazdalkodas soran valo
hasznositasatél. Napjainkban mar a vagasos erddgazdalkodas karos
hatasainak mérséklésére torekvé erdégazdalkodok hagyasfakat,
hagyasfa-csoportokat hagynak meg a véghasznalatok soran, valamint
allé és fekvé holt fa visszahagyasaval gazdagitjak az él6helyet. Oko-
logiai ismereteink birtokaban ma mar kijelenthetjik, hogy a vagasos
erd6gazdalkodas a fenntarthat6sag kévetelményeinek nem felel meg,
de van a megvaltozott igények kielégitésére is alkalmas erdégazdalkodasi
eljaras, ez pedig nem mas, mint a folyamatos erdéboritast biztosité szalalas.
Haziankban, ha kis teriileten is, de maradtak fenn szalaléerdék a
Vendvidéken. Ezekben az erdékben a tulajdonosok igényeit kielégité rend-
szertelen szalalas folyt, amely nem felel meg a tervszerd, rendszeres szalalas
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szakmai koévetelményeinek, de ennek ellenére ma is jol bizonyitjak a
rendszer mikodoképességét. Rendszeres szalalberdét Roth Gyula kezdett
kialakitani Sopronban, de az atalakitasi folyamat tébb alkalommal meg-
szakadt. A kisérleti terilletet ma a Nyugat-magyarorszagi Egyetem kezeli a
Szentgyorgyvolgyi szalaléerdével egytitt. Korunk nagy szakmai kihfvasa a
korabban vagasos tzemmodban kezelt allomanyaink jelentés részének
atalakitasa szalalé szerkezetd erd6kké. Ezzel a szemléletvaltassal erdd-
gazdalkodasunk a fatermesztés tartamossagan tal a fenntarthatésag
kévetelményeinek is eleget tehet.
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3. A természetes erdé és a benne zajlo folyamatok
(Standovar Tibor)

3.1 Bevezeto gondolatok

A folyamatos erdSboritast biztosité erdégazdalkodas hivei korében
kozhelynek szamit, hogy ez a fajta gazdalkodas a vagasos gazdalkodasnal
sokkal inkabb épit a természeti folyamatokra, azokat jobban hagyja érvé-
nyestlni, illetve jobban ,,kihasznalja”. Ebb6l a k6zmegegyezésbdl egyenesen
kovetkezik, hogy igény van arra, hogy minél tébbet ,,megtanuljunk” a
természetes erd6krdl, helyesebben a természetes erd6ktol.

Gyanithatéan arrél mar sokkal kevésbé van kézmegegyezés, hogy vajon
mennyit tudunk a természetes erd6krél. Figgetlentl att6l, hogy szakmajat
tekintve erdé6mérndk, természetvédelmi szakember vagy biologus az illetd,
szamos tényezé befolyasolja, hogyan is itéli meg a természetes erd6rél
meglevé ismereteit:

1. Tapasztalatai, ismeretei donté része sok évszazada, esetenként par
évezrede tobb-kevesebb emberi hatas alatt allé erd6kbél szarmazik.

2. Eloképzettsége, ellatott feladata és egyéni beallitodasa specialis —
részben szakmafiggd — ,,szGr6t” tesz képzeletbeli szemiivegére,
amelyen keresztil az erdét szemléli: van, aki elsésorban csak a
fasszartakat és pl. a nagytestd novényevéket latja, mig masoknak ritka
veszélyeztetett névény- és allatfajok eléfordulasi helyeire élesedett a

latasa.
3. A fentiek hatasara kialakul6 specialis — de lassuk be a teljességre
torekvést erésen beszikité — lataismodok konnyen kiépitik az

emberben azt a hamis képzetet, hogy kell§ tudassal rendelkezik az
erd6 mutkodésérdl. Sét, ezek hozzajarulhatnak olyan, az erd6 egyes
elemeinek mukodésével kapcsolatos meggy6ézédések kialakulasahoz,
bevésédéséhez, amelyek igazsagtartalmarél mar elgondolkodni is
eretnekség.

Mindezek figyelembevételével a fejezet cime sokat — minden bizonnyal —
tul sokat igér. Természetesen e néhany oldal keretei k6z6tt még akkor sem
vallalkozhatnank a természetes erdS teljességre torekvé bemutatasara, ha
rendelkeznék a szikséges ismeretekkel. De mar az elején célszerd ,,beval-
lani”, hogy jelenlegi tudasunk kozel sem teljes. Tudasunk hianyossaganak
hatterében egyebek mellett két fontos tényezé is szerepet jatszik:

23



1. A megfelelS referencia hianya. Els6sorban a mérsékelt 6vben
el6fordul6 erddk esetében igaz, hogy sok tipusuknak egyaltalan nincs,
vagy csak alig van olyan maradvany el6fordulasa, ahol a természeti
folyamatok érvényesiilését valamikor a térténelem soran ne irta volna
felil valamilyen — gyakran drasztikus — emberi beavatkozas.

2. Uralkodé gondolkodasmoédunk az életk6zosségekrdl. Napja-
inkig hat6 az a korabban az 6kolégia tudomanyaban is meghatarozé
felfogas, aminek legkézismertebb metafora-szer megfogalmazasa a
,biologia egyensuly”. Eszerint egy teriletre jellemzé kornyezeti
(klimatikus, geoldgiai, talajtani) feltételrendszer mellett ... a helyi
adottsagoknak  megfeleld dllat- és nivényvilag s egen beliil a fajoknak és
egyedeknek bizonyos egyensiilya alakul ki, melyet ag egyensilyt meghatdrozo erik
véletlen vdltogdsa megbonthat, de amely ilyen esetben magitil helyredll”
(Biologiai lexikon I. 286. o.). Ez a megkozelités a természetes
életk6z0sségekrdl elég statikus képet fest elénk.

A tovabbiakban a természetes erdSk szerkezetével és muikodésével
kapcsolatos olyan ismeretekrél szolunk, amelyek a legjobb természetes
referenciat jelenté erddk vizsgalatabol szarmaznak, ravilagitanak a modern,
az eddiginél dinamikusabb Okologiai szemléletb6l adédo jellemzékre, s
amelyekrol remélhetd, hogy kozvetlenil vagy kozvetve segitenek a folya-
matos erdéboritast biztositd gazdalkodas gyakorlatanak kialakitasaban.

3.2 Fontos alapfogalmak

Miel6tt a természetes vagy 6serddk szerkezetérol, mikodésérdl szolunk,
fontos néhany alapfogalom bevezetése, tartalmanak tisztazasa.

3.2.1 Az oserdo és a természetesség

A természeti folyamatokra alapozé erdégazdalkodas fontos referencidja a
természetes Gserds, hiszen ennek ismeretében kell a gazdasagi erddket
mavelni, a lehet6ségekhez mérten, s az erdSkezelés céljait szolgalé mér-
tékben utanozni a ra jellemz6 folyamatokat. De mit is jelent pontosan az,
hogy 6serd6? Hogyan hatarozhatjuk meg a természetesség fogalmat?

Abszolat értelemben vett 6serdd, vagyis minden kozvetlen és kozvetett
emberi hatastél mentes erdé talan mar nem is létezik a Foldon. De ennek
témank szempontjabdl nincs is jelentésége. Nem az lényeges, hogy a nem-
zetk6zi szakirodalombdl ismert ,,virgin forest”, ,,Urwald”, ,,0ld-growth fo-
rest” fogalmak pontos tartalma mi. Az sem igazan perdontd, hogy egy adott
erdéallomanyra melyik jelzé ,,htuzhaté ra”. Sokkal inkabb fontos, hogy olyan
erd6t igyekezzunk referenciaként hasznalni, amelyrél elmondhaté, hogy:
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7) els6édleges, vagyis a modern kori intenzfv emberi tajhasznalat
megjelenésekor is dokumentaltan erd$ volt, tehat feltételezhets, hogy
az utolsé eljegesedés utan kialakult természetes erd6k maradvanya;

) benne hossza ideje biztositott a természeti folyamatok érvé-
nyesiilése, igy kialakulhatott benne az &serd6-szerd szerkezet (3.7.
dabra),

ui) felépitésében dontéen 6shonos fajok jatszanak szerepet.

Mondandénk szempontjabol kiemelt jelentéségt az oly sokszor hasznalt
természetesség koncepcidja. Hiszen ezen alapulnak (illetve kéne
alapuljanak) olyan dallandéan hasznilt fogalmaink mint a "zermészetkizeli
dllapotsi erdik" vagy a ,természetkizeli erdigazddlkodas”. Lassuk be, ezek a
fogalmak definidlatlanok. Ezt jol jelzik az erdész szakman belil az utébbi
masfél évtizedben a magyarorszagi erdSk természetességi allapotardl le-
zajlott, esetenként tobb érzelmi, mint szakmai municiét felvonultato,
gyakran meddé vitak. A legatfogdbb képet egy erdémérnokokbdl és
6kologusokbdl allé  kilencfés munkakozosség elemzése adja, melynek
eredményeir6l az Brdészeti Lapok 2003-as és 2005 szamai tuddsitanak
Osszesen 6 cikk formajaban.

A tovabbiakban a természetességi allapotot bioldgiai — s azon belil az
okologia tudomanyanak ismeretein alapulé — kritériumok szerint értelmez-
ziik. Elismerve, hogy a természetességnek nincsen altalanosan elfogadott
definicidja, mi kévetjik George Peterken hires konyvének megkozelités-
médjat. O az emberi hatasok hianyan keresztiil ragadja meg az erdk
természetességét, tehat a zavartalan fejlédés hatasara kialakult erd6t tekinti
természetesnek. Az ebbdl levezethet6 szamos kdvetkezmény kozil itt most
csak azt emeljik ki, hogy ebben az értelemben a természetesség nem
feltétlen jar egyitt az ,,6serdGséggel”, hiszen egy hosszu ideje kozvetlen
emberi hatasokt6l mentesen fejl6dé akar masodlagos erd6 a természetesség
tobb jegyét hordozhatja, mint egy elsédleges, de rendszeresen — és a
természeti folyamatokkal kevéssé egyluttmikédé modon — kezelt erdé.
Legalabb ennyire fontos érzékelni, hogy a természetesség sokkal tobbet
jelent a fadllomany Osszetételének természetességénél. Kizardlag terméhe-
lyén 4llé6 Gshonos fafajokat tartalmazé erdS természetességi allapota is lehet
nagyon rossz, ha az egyéb él6lénycsoportok képviselete nem megfelels, ha
nem tudnak kialakulni a természeti folyamatok uralta erdére jellemzé
szerkezeti elemek, ha mindezek miatt a természetes erdSre jellemz6
folyamatok nem megfelel6en mikodnek.

Ez a megkozelités azt szolgalja, hogy a természetes erdSket a mar emberi
hatasok alatt all6 erdSk kezelésének kialakitasakor referenciaként hasznal-
hassuk. Tehat egy erd6 természetességének megitélésekor a természet
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folyamatainak szabad érvényesiilését és az e folyamatok altal kiala-
kitott jellemzGk meglétét tekinthetjik a természetesség kritériumanak. A
fentick elfogadasabdl az is kovetkezik, hogy a természetesség egy folytonos
valtozoként foghatoé fel a 0% természetességtél a 100% természetességig,
bar mindkét véglet szinte elérhetetlen.

3.1. dbra. Oserdd-szerii dllominy képe (Stuzica, S7lovikia)

3.2.2 Természetes bolygatas

Az éEletk6z0sségek szerkezetét, mikodését ,,megzavard” eseményeket a fent
targyalt egyensulyi szemlélet hajlamos ritka katasztrofaként értékelni, ugy tekinteni
rajuk, hogy a tarsulasok, okoszisztémak normalis egyensulyi allapotat nagy ritkan
megzavarja egy-egy baleset, ami utan a természet mintegy begyogyitja a sebet, s
helyreall az egyensuly. A biologiai egyensuly ilyen felfogasa uralkodd volt a XX.
szazad jelentés részében. Csak az utébbi 25-30 évben valt egyértelmiivé az
okologus kutatok szamara is, hogy az ilyen jellegii események a természetes
életk6z6sségek mindennapjaihoz hozzatartoznak, szinte allanddan jelen vannak.
Ezeket nevezték el 6sszefoglaléan természetes bolygatasoknak. Ebbdl az is
kovetkezett, hogy a tarsulasokrol korabban kialakult egyensulyi elképzelés is
megvaltozott. Ma sokkal inkabb az a felfogas valt altalanossa, miszerint a tarsulasok
dontd tobbsége a legutdbbi bolygatas hatasara beindult valtozas allapotaban van, s
miel6tt valamiféle egyensuly kialakulhatna, nagy valészintiséggel tjabb bolygatas
éri. Bz a nem egyensulyi megkozelités az életkozosségek korabban véltnél sokkal
dinamikusabb képét festi.
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De mik is ezek a bolygatasok?

E témakor klasszikusai a kovetkez6 meghatarozast adtak: ,,Bolygatdsnak
nevegiink  minden olyan térben és iddben visgonylag elkiilonithetd  eseményt, ami
szétrombolja azg Gkosistéma, a tarsulds vagy a populdcid szerkezetét, megvaltogtatia a
tapanyagforrasok és megtelepedeési helyek hozzaférbetdséget, vagy a fizikai kornyezetet.”
A bolygatas eredete szerint egyarant lehet abiotikus, pl. szél, hoé, jég, tdz,
arviz, foldrengés, vulkankitorés és biotikus, példaul gomba- és rovarkartevo,
un. okoszisztéma mérnok allatfaj (pl. hod). A bolygatasok az id6- és térbeli
skala rendkivil széles tartomanyaban jelentkezhetnek (3.2. dbra). Tehat az
erd6 gyepszintjiében megfigyelhetd, a kozvetlen napsiitotte foltok kis
tertiletet és rovid id6szakokat (akar par percet) érinté valtozasa ugyanigy
természetes bolygatasnak tekinthet§, mint az egyes tajga tipusokat csak
néhany szazévente érint6, de akkor igen sulyos tdzesetek. El6bbi az erdd
aljan ¢l6, csak a direkt napsttésben fotoszintetizalni képes novények
szamara valtoztatja meg a forrasok hozzaférését, mig az utdbbi az egész
rendszer minden szerepl6jét drasztikusan érint6 katasztrofa-szerd bolygatas.
Minden egyes tertletre a természetes bolygatasok egy sajatos egytttese
(téleség, sulyossag, gyakorisag, térbeli kiterjedés), egy bolygatasi rendszer
jellemz6, ami figg az éghajlati, geoldgiai, domborzati és talajtani
viszonyokt6l ugyantugy, mint az adott helyen éppen jellemzé tarsulas
allapotatol.
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3.2. dbra. Bolygatdsok a tér-és idébeli skalan. Forras: Spies & Turner 1999 Dynamic
forest mosaic. — In: Hunter, M. L. (ed.): Maintaining Biodiversity in Forest Ecosystems.
— Cambridge University Press, Cambridge: 97.
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3.2.3 Biodiverzitas

A tropusi esGerddkrdl kozismert rendkivili fajgazdagsaguk. Talan ez is
az oka annak, hogy az Gserd6 és a biodiverzitds fogalma sokak fejében
Osszekapesolodik. A biodiverzitas kifejezéssel az élet megjelenési formainak
rendkiviilli gazdagsagat probaljuk lefedni. A biodiverzitas az élet sok-
féleségének teljességét irja le. Lefedi az élet minden megjelenési
formajanak (allat, névény, gomba, mikroorganizmus stb.), illetve a hie-
rarchikus biologiai  szervez6dés minden egyed feletti szintjének a
sokféleségét. A biodiverzitas definiciok donté tobbsége harom szintet
kiilonit el: genetikai-, taxon- és 6kologiai diverzitas.

A genetikai diverzitas a fajon vagy populacion belili genetikai
valtozatossagot jelenti, ami megteremti a természetes szelekcio, az alkal-
mazkodas, az evolucié lehet6ségét. A nagyobb genetikai diverzitassal
rendelkez6 populaciok nagyobb eséllyel alkalmazkodnak az allandéan
valtozo kornyezethez. Legismertebb példdja ennek a nyirfaaraszol6 lepke
(Biston betnlaria) esete, ahol a populacioban csekély aranyban 1évé sotét szin
formak a kornyezetszennyezés hatisara jobban elszaporodtak, mert a
bes6tétedé fakérgen nagyobb sikerrel tudtak elbujni az Sket fogyasztod
madarak el6l.

A taxondiverzitas a legtobb ember szamara a biodiverzitas legjobban
megfoghat6 eleme, amit altalaban a fajgazdagsaggal, vagyis az el6forduld
fajok szamaval fejeziink ki, de pontosabban egy-egy életk6z6sség
él6lénytéleségekben  (fajokban vagy magasabb taxondmiai egységek
képvisel6iben) valé gazdagsagat jelenti. A féleségek szaman felil a taxon-
diverzitas fontos aspektusa az egyenletesség, ami azt fejezi ki, hogy az egyes
fajok (féleségek) tomegességi aranyai milyenek. Ilyen szempontbdl
gazdagabbnak, sokfélébbnek tartunk egy olyan kozosséget, amelyikben az
egyes fajok kozel azonos egyedszammal fordulnak el6 (nagy egyenletesség),
mint egy olyat, amelyben a dominans faj mellett a tobbit csak 1-1 egyed
képvisel. A faji sokféleség fontossaganak megitélésében donté szerepe van
az ember szempontjait kitiintet6, pusztan haszonelvii megkozelitésnek.
Eszerint azért kell minél tobb fajt megdbriznink, mert élelemként, gyogy-
szerként, fatGanyagként és még ki tudja hany célra hasznositjuk, vagy a
jovében hasznosithatjuk &ket. Sokkal tudomanyosabb érvként az mond-
hat6, hogy minden fejlédés alapja egy kivanatos sokféleség megléte, vagyis
minden, ami tdl elszegényitett, az pusztulasra van itélve. Egy adott
erd6teriilet biologiai sokféleségébdl mindig csak az ott eredetileg jellemzé
diverzitasi elemeket tekintjik értékesnek, vagyis az adott tertleten éshonos,
természetesen el6forduld genetikai formakat, fajokat, kzosségeket. A minél
tobb annal jobb elv — miszerint példaul exéta fajok behurcolasaval néveljitk
egy eredendden fajszegény életk6zosség diverzitasat — nem elfogadhato.

28



Az oOkolégiai diverzitas fogalma a kozosségeket felépité populaciok
szaman ¢és tOmegaranyan felil a komponensek térbeli mintazataiban,
funkcionalis kapcsolataiban (pl. predacid, herbivéria, megporzas, terjesztés,
parazitizmus) megjelend sokféleséget jelenti. Ennek egyik fontos eleme a
lokalis egyuttélési modok sokfélesége, és ide tartozik példaul a névekedési
formak, a taplalkozasi szintek szamaban és gazdagsagaban megjelend sok-
féleség, vagyis a funkcionalis diverzitas is. Régota vizsgalt kérdés, hogy
vajon mi az Osszefiggés egy tarsulas fajgazdagsiaga, komplexitasa és
stabilitdsa, vagy diverzitasa és produktivitasa k6zott. Mindezek a kérdések a
funkcionalis diverzitds szerepére, hasznossagara is iranyulnak, s egyuttal azt
is feszegetik, hogy vajon baj-e egyaltalan egy biolégiai rendszer mikodése
szempontjabodl, ha az azonos funkciét betolteni képes, un. redundans fajok
kozil egy vagy tobb elvész? Ma mar tudomanyosan elfogadott nézet, hogy a
fenti értelmd redundancia — vagyis az Okoldgiai diverzitds egy
megnyilvanulasa — noveli a kozosségek alkalmazkodoképességét, az
okoszisztémak muikodésének megbizhatosagat. Az Okologiai diverzitas egy
masik, nem kevésbé fontos megnyilvanulasa a szerkezeti diverzitas. Ez a
sokféleség a fajok, novekedésformak, korcsoportok és mindezek térbeli
elrendez6désébsl adodo  fizikai  szerkezetet jellemzi. Elég csak egy
nemesnyarbol telepitett fatltetvényt Gsszehasonlitanunk egy haboritatlan
bukkossel. A rendezettség és természetes rendetlenség, az egyszeriség és
Osszetettség, a sivarsag ¢s gazdagsag ellentétparjai juthatnak eszinkbe.
Rengeteg vizsgalat igazolta mar, hogy egy kozosség, pl. egy erdd szerkezeti
sokfélesége és fajgazdagsaga kozott pozitiv Gsszefiiggés all fenn.

3.2.4 Evolucios adaptacio

Egy természetes allapotd erdének — mint a legGsszetettebb életkbzosség-
nek — egyik legszembetindébb sajatossaga rendkivili fajgazdagsaga. Szemlél-
tetésiil az is elég, ha megemlitjik, hogy Eurépa és Fszak-Amerika
madarainak 40-60%-a, szarazfoldi emléseinek 65-75%-a erdében él, illetve
szaporodik. Adodik a kérdés, hogy vajon mi teszi sziukségessé, és persze
lehetségessé, hogy ilyen sok létforma tartésan fenn tudjon maradni
erdeinkben?

Ennek megértéséhez abbdl kell kiindulnunk, hogy azok a tulajdonsagok,
amelyekkel a sikerrel fennmaradt erdei (és mas) él6lények rendelkeznek adaptiv
jellegeknek tekintheték. Olyan tulajdonsagoknak, amelyek a természetes szelekcio
révén, az adott kornyezetben hat6é egy-egy tényezé hatasara terjedtek el, hiszen a
természetes allati és névényi populaciok genetikailag valtozatosak (lasd 3.2.2), s a
kornyezetl valtozasok sziintelentil Gjabb és Gjabb szelekcios folyamatokat generalnak az
616kl6d6 valtozatok k6zott. Bz egyrészt egy-egy fajpopulacion belil a tulajdonsagok
folyamatos valtozasahoz, mastészt id6vel 4j fajok kialakulasahoz is vezethet.
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De vajon mi az oka annak, hogy az evoluciés valtozasok nem vezettek az
egyetlen legsikeresebb ,,szupernévényt, szupernévényevét stb.” tartalmazo
kozosségek  kialakulasahoz. A szamos, s nem feltétlenil egyszert
magyarazatot nem részletezve gondoljunk bele két szempontba.

Egyrészt, egy természeti folyamatainak muikodésében nem gatolt
erd6ében az élShelyek sokasagaval talalkozunk. Ezek az eltéré 1étfeltételeket
biztosit6é él6helyek mas-mas tulajdonsagokkal felvértezett fajok képvisel6i
szamara a legalkalmasabbak, s raadasul folyamatos valtozasban is vannak.

A masik szempontot talan azzal szemléltethetjik, hogy senki sem lehet
mindenben a legjobb. A bioldgia nyelvére leforditva ez azt jelenti, hogy a
legsikeresebb taplalékszerzést, szaporodast és terjedést biztosité tulajdon-
sagok nem tudnak egyszerre Kkifejlédni, sokuk ugynevezett cserevi-
szonyban van egymassal. Ez azt jelenti, hogy egy-egy él6lény a rendel-
kezésére all6 véges energiakészletét kulonboz6 funkcidk, struktarak
kozott kell felossza, vagyis, pl. ha tobbet fordit onfenntartasra, akkor
kevesebb energia jut szaporodasra. Ezért nem tud pl. kialakulni a gyorsan
fejl6ds, legnagyobbra néves, gyakran szaporodd, s egyszerre sok nagy
utodot létrehozé elvben legsikeresebb fafaj.

Ehelyett azt tapasztaljuk, hogy bizonyos fajok ,,abban jok”, hogy a
gyakran bolygatott, egy-egy alkalommal csak rovid ideig fennmaradé
¢l6helyeket sikerrel kolonizaljak, a konkurensekben szegény él6helyen gyors
névekedést produkalnak, hamar elérik szaporoddképességiiket, s utiana
rendszeresen sok, jol terjedd, apré utdédot hoznak létre. Masok meg éppen
ellenkez6 tulajdonsagaikkal a strGn zart lomkoronaju erdéfoltokban valo
sikeres megtelepedésre és tulélésre specializalédtak.

., L. Zart erdei
. ) Pionir stratégia -
Tulajdonsag stratégia

(pl. rezgb nyar, nyir) | (pl. bikk, télgyek)

Termések, magok terjed6 képessége nagy tavolsagra révid tavolsagra

Terjeszté sz€él, madar, denevér ragcsalol?, madarak,
nincs

Mag témege kénnyttdl nehézig viszonylag nehéz

Mag csirazasat a direkt fény stimulalja igen nem

Mag csirazasat a zart lomkorona alatt

jellemz8, infravérosben gazdag fény igen nem
gatolja

Elettartam révidebb hosszabb
Ivarérés eléréséhez sziikséges id6 révidebb hosszabb

30



Magassagi névekedés gyorsabb lassabb

Magassag ivaréréskor alacsonyabb magasabb
Forrashasznositis sebessége gyorsabb lassabb
e s : nagy e . )
Fotoszintézis fénytelitettségi pontja . 7 ., | kis fényintenzitasoknal
fényintenzitasoknal ’

3.1. tablizat. Pionir és zdrt erdei visgonyok kizitt sikeres fafajok dssgebasonlitisa tobb tulajdonsdg
alapjin. Erdemes minden egyes tulajdonsagnil dtgondolni azok adaptiv értékeét.

Ezeket a rendszeresen egyttt el6forduld, evolucidsan rogzilt, adaptiv
tulajdonsagcsoportokat 6kolégiai  stratégiakként is szoktak hivatkozni.
Szemléltetésil a 3.7 tdblizat két eltéré viszonyok kozott sikeres stratégiat
megvaldsito fafaj tulajdonsagait hasonlitja Gssze.

3.3 Termeszetes erdodinamika

3.3.1 A tarsulasdinamikai jelenségek fobb tipusai

A haboritatlan erd6kben szabadon érvényesil a természetes erdédina-
mika. Az erdei életk6zosségek id6beli valtozasai kapesan azért hasznaljuk az
erdédinamika kifejezést, mert ez mast is, tobbet is jelent mint pusztan a
klasszikusan értelmezett szukcesszid. Ezt akkor érthetjiik meg igazan, ha a
természetben nyitott szemmel jaré emberként felidézzik magunkban az
erdei novényzet — mint a legkdnnyebben megfigyelheté Osszetevé —
valtozasainak sok-sok megnyilvanulasat. A lehetséges id6beli valtozasok
nagy szama, eltéré tér- és id6léptéke sziikségessé teszi legalabb a f6bb
tipusok elktlonitését.

A fajok tomegességének évek kozotti valtozasabol adodod jelenséget
fluktuaciéonak nevezzitk. Erre a jelenségre példaként az tde bukkosok
utjain, a kisebb 1ékekben, illetve patakmedrek kozelében megfigyelheté nagy
csalan - erdei nenyuljhozzam fluktuacié emlithetS. Bizonyos években az
egyik, mas években a masik faj valik dominanssa. E sajitos — az egyes
populaciok ,,6ssze-vissza” egyedszam-valtozasaban testet 6lt6 — dinamikat a
kilsé koriulmények évek kozotti valtozékonysaga okozhatja.

A tarsulasok Osszetételének, szerkezetének iddbeli valtozasai lehetnek
ciklikus valtozasok, amelyek hatterében valamilyen kulsé kornyezeti
valtoz6 periodikus viselkedése allhat. Ennek legkézismertebb példija az
évszakokkal Osszefiiggé aszpektus-valtozas. Az aszpektus a tarsulas
periodikusan (évente) ismétl6dé jellegzetes megjelenése, amit egy vagy tobb
hasonlé viselkedési faj id6szakos szambeli sokasodasa okoz. Legismertebb
példa a kora tavaszi geofiton aszpektus, ami a nyaron slrin zar6do
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lombozati erdeink (pl. bikkosok, gyertyanos tolgyesek, keményfaligetek)
gyepszintjében a koran virdgz6 és nyarra teljesen eltiné névényfajok (pl.
hovirag, keltikék, szell6rozsak, medvehagyma stb.) tomeges egyiittes meg-
jelenése. A ciklikus valtozasok hatterében allhat a tarsulasok dominans
fajainak regeneracios ciklusa is. A regeneracio az egyedek (klonok) fejlédési
ciklusaval Gsszefliggé valtozasok (megtelepedés, novekedés, dominanssa
valas, oregedés, elhalas) Osszefoglalé elnevezése. Tobb tarsulas példajan is
megmutathatd, hogy egy dominans faj regeneracios ciklusa az egész tarsulas
Osszetételének és térbeli mintazatanak meghatarozdja lehet.

Az id6beli valtozasok harmadik nagy csoportjaba azokat a valtozas
féleségeket soroljuk, amelyek k6zos sajatja a direkcionalitas, vagyis az, hogy
a valtozasnak hatarozott iranya van. E szukcesszios valtozasok jellemzdje,
hogy az adott teriileten az egyes novénytarsulasok egymast folvaltjak az
idében. Tipikus példaként emlithet6 egy felhagyott hegyi kaszalorét
beerddstilési folyamata. A szukcesszid kutatasa az 6kologia egyik sarkalatos
problémaja az utdbbi szaz évben. A jelenségcsoport magyarazatara szamos
elmélet sziletett, amelyek részletes ismertetése meghaladja e kiadvany
kereteit.

3.3.2 Erdédinamikai alapok

Egy bolygatasi eseményre — legyen az egyetlen fa kid6lése, vagy tobb
szaz hektar leégése — a természet megfelel6 valaszokkal rendelkezik. A nagy
tertletet érinté sulyos bolygatas az eredeti faallomanyt nagyrészt meg-
semmisiti. Ilyen esetekben beszélhetink a klasszikus masodlagos szuk-
cesszid megindulasarol. Tobbféle elmélet 1étezik annak magyarazatara, hogy
milyen mechanizmusok révén és mennyire megjosolhaté modon zajlik le e
valtozas, de annyi bizonyos, hogy erd6é klimaban elé6bb vagy utébb, de
kialakul a zart erdS, méghozza jOl érzékelhetSen eltéré allapotokon
keresztil. Ahogy azt a 3.3. dbra mutatja, egészen mas fajok alkotjak a pionir
erd6t, mint a késébbi atmeneti allapotokat, vagy a zarétarsulast.

klimax erdd fatlan terdlet eloerdd vagy | atmeneti erdd klimax erdd
katasztrofa utan | pionir stadium

3.3. dbra. Nagy szukcesszids ciklus Forrds: Schmidt-170gt 1991 alapjan Schuck et al. 1994 (mddositva)
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Amennyiben komolyabb kulsé bolygatas nem éri az allomanyt, akkor az
uralkodé fak egyéni élete (ndvekedése, Oregedése és eclhalasa) lesz a
valtozasok motorja. E regeneracios ciklusok (lasd fenn) erd6k esetében az
un. fejlédési fazisok kialakulasahoz vezetnek (3.4. dbra). Az uralkodé fak
oregedésével fellazul a lombkorona, megjelenhet az Gjulat, s az akar egyetlen
nagy fa kid6lésével keletkezett 1ék is megnyithatja az utat az addig
elnyomott, vagy éppen ujonnan megtelepedé egyedek gyors novekedése
el6tt. Mindez egy nagyon finom Iéptékd, allandéan valtozé mozaikjat
eredményezi e fazisoknak (3.5. dbra).

V V/

¥

optimalis tazis éregedési fazis | felujuldsi fazis fiatal erdd optimdlis fazis
(klimax erdd) {klimax erdd )

3.4. dbra. Az erdd fejlodeési fizisai Forrds: Schmidt-V ogt 1991 alapjan Schuck et al. 1994 (médositva)

E két, elviekben tiszta szélséség (nagy katasztrofa — egyetlen fa elhalasa)

utani folyamatok csak a tankonyvekben valnak el ilyen szépen. Hiszen
barmelyik klasszikusan értelmezett szukcesszios allapotu erd6allomanyban
el6fordulhatnak kisebb térléptékd (egy vagy néhany fa elpusztulasaval jaro)
bolygatasok, tehat egy tényleges szukcesszids valtozashoz hozzdadddnak
finomabb tér- és idSléptékben lezajlé valtozasok is, illetve a kis ciklus
barmikor atlendilhet a nagy ciklusba, ha megfeleléen erés bolygatas éri a
teriiletet. Az erdétarsulasok természetes dinamikaja, s ezzel Osszefiiggésben
mindenkori Osszetétele is, csak a bolygatasok torténetének megfeleld
ismeretében értheté meg;
Amint azt a 3.2.4 fejezetrészben bemutattuk, az erdé egyes él6lényei
kilonboz6 ,,szerepek” betdltésére alkalmas tulajdonsagokkal rendelkeznek.
Vannak amelyek, arra rendezkedtek be, hogy a bolygatasok utani pillanatban
az 4, megvaltozott korilmények kozott legyenek versenyképesek. Ehhez
tobbek kozott a gyors névekedés és fejlédés, valamint a tomeges szaporodas
¢és a messzire terjedés képességei sziikségesek. Masok meg éppen a teljesen
zart erdé biztositotta feltételek kozott éEletképesek. Az olyan erdd-
gazdalkodas elterjesztésének, amely lehetévé teszi az erdei életkGzOsség
gazdagsaganak (az eredeti biodiverzitas) minél teljesebb megbrzését éppen
azért is van nagy jelent6sége, mert csak igy marad fenn az erdének a
legkiilonb6z6bb bolygatasokra vald valaszadasi képessége.
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Fejlodési szakaszok 2000
[[ 7] FelGjulasi szakasz
Nl Gyarapodasi szakasz

E== Optimalis szakasz

E= Szalal¢ szakasz

| Oregedési szakasz

[ | Osszeroppanasi szakasz
E= Atmeneti szakasz

[[I11]] nicialis szakasz

Il Véghasznalat utani fiatalos

0 400 800 1200 Meters

3.5. dbra. A Kékes Erddrezervitum fejlodési fizisainak elterjedése 2000-ben (Forrds: Cgajlik Péter
munkdja)

3.4 A természetes erdo osszetételének, szerkezetének és
miikodésének néhany fontos jellemzoje

3.4.1 Fasszaruak

Az erd6k Osszetételének és  szerkezetének targyalasakor sokan
hajlamosak els6sorban (szinte kizarélag) a faallomanyra koncentralni, ami
annyiban mindenképp ,,bocsanatos bin”, hogy szerepe mind a tomegesség
mind az egyéb komponensek létfeltételeinek meghatirozasa szempontjabol
uralkodé.

Erdemes is rogton a fakkal kapcsolatos néhany kiemelked6 ,,vilagestcs”
adatot megemliteni. A jelenleg ismert legmagasabb fa — egy tengerparti
mamutfenyd (Seguoia sempervirens) — 1155 méteres magassagot ér el, bar
teltételezik egy mar nem él6 kiralyeukaliptusz (Ewcalyptus regnans) egyedrol,
hogy fénykoraban 150 méter feletti volt. Tomegét tekintve a képzeletbeli
dobogd legfels6 fokan Sherman tiabornok — egy hegyi mamutfeny6
(Sequoiadendron gigantenm) — all, amelynek becstlt témege 2030 tonna (83,8
méter magas, téatmérGje 11 méter). A fak végsé korukat tekintve is csodalni
valé teljesitményekre képesek, hiszen a Kalifornia hegyeiben 3000-3500
méter magassagban €16 szalkastenyS (Pinus aristata var. longaeva) legidésebb
ismert él6 egyed 4700 évesnél id6sebb koraban is 48 csemetének adott
életet, de egy Nevadaban talalt elhalt egyed az évgytliriszamlalas eredménye
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alapjan 4862 éves volt. Ennél is nagyobb kort becstlnek egy nemrégiben
felfedezett tasman magkopenyciprus (Lagarostrobos franklinii) sarjcsoportnak.
Mindezek az adatok csak arra kell, hogy felhivjak a figyelminket, hogy
erdéalkoto faink bioldgiai lehet6ségei méret és kor szempontjabdl is messze
meghaladhatjak a gazdasagi erd6kbdl ismertet. Hazai fajaink potencialja
ugyan meg se kozeliti a fenti vilagesicsokat, de a szokdsos vagaskorok
alkalmazasa mellett elérhet6 méreteket és korokat e fajok potencilja is
tObbszorosen meghaladja.

Hazankban a klimatikus értelemben erdés teriileteken jellemzé természe-
tes bolygatasok els6sorban vegyes kord, elegyes, s ezért tobbszinti
faallomanyok kialakulasanak kedveznek. E tobbszintliség egyben azt is
jelenti, hogy arra alkalmas allomanyrészeken megjelennek az erdei cserje-
fajok is. A természetes erd6k faallomanyat alkoté elegy 6shonos, az adott
viszonyokhoz alkalmazkodott fajokbdl 4all. Fontos jellemzé az adott
fafajok tulajdonsagaihoz mérten nagyméretti, idés fak jelenléte is.

A nagymérett fak jelenléte azért is fontos, mert benniik a geszt aranya a
méret novekedésével egyre nd, igy idével odvasodasnak indulnak, s ezzel
sok él6lénynek szolgaltatnak részben taplalékot, részben fészkels- vagy
buvohelyet. S6t, egyes fafajoknal kimutattak, hogy az igy kialakult ire-
geikbe sajat gyokereket névesztenek, ezzel téve lehetévé, hogy sajat
elbomlé anyagaikat visszavegyék, udjrahasznositsak. A méretes nagy fak
elhalt nagyobb agaik révén is szerepet jatszanak a holt faanyag jelenlétéhez
kotéds élolények igényeinek kielégitésében. A holtfa f6 forrasa persze a
természetes erd6kben altalaban nagy — a gazdasagi erd6kben megszokottnal
sokkal nagyobb — mennyiségben jelenlevé fekvé és allé holtfa. A fiak
elhalasat szamos tényez6 okozhatja, igy az elhalt faanyag nagy
valtozatossagban fordul el a természetes erdékben. Ez a holtfa Osszes
mennyiségének, vastagsaganak, korhadtsagi allapotanak nagy térbeli valto-
zatossagat jelenti. Lathatunk labon all6 és fekvs, derékban eltort vagy
gyokértanyérostul kifordult torzseket is. A holtfa erdévédelmi és bio-
diverzitas megbrzé szerepérdl az 5. fejezetben szoélunk részletesebben.

Szintén az 5. fejezetben targyaljuk, hogy az elegyesség kapcsan nem
megkertilheté a térbeli mintazatok (pl. egyenletes eloszlasban vagy nagy
csoportban), illetve azok léptékénck (erdérészleten belil vagy orszagosan)
szerepe. Az egy fajhoz tartozo faegyedek térbeli eloszlasaval kapcsolatban
fontos megemliteni azt a sok fafajon megfigyelt jelenséget, hogy az egymas
kozelében levs egyedek gyokérzete foldalatti talalkozas esetén Gssze-
novésre képes. Az igy 6sszekapcsolodod, egymashoz térben kozeli gyedek
egyfajta miikodési egységet alkothatnak, tehat nem konkurensei
egymasnak, hanem épp ellenkezdleg, egytittmikéds kis csoportot alkot-
hatnak. Ennek titkrében jobban érthetd az az 6serdémaradvanyokboél ismert
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jelenség (ami ellen oly régdta kiizdink gazdasagi erdeinkben a halézatra
gyéritéssel), hogy egymas tészomszédsagaban tobb méretes egészséges fa is
képes felndni.

Osszegezve elmondhat6, hogy a természetes erd6allomanyok horizon-
talis szerkezetességét, mozaikossagat a természetes lékképzodés, az
elegyes allomanyt alkot6 fafajok eltér6 koronaszerkezete, a termohelyi
tulajdonsagok finom Iéptékd mozaikossaga és a novényeket fogyasztod
kisebb és nagyobb él6lények (gerinctelen és gerinces herbivorok) szelektiv
taplalkozasa egylttesen okozza.

A fadllomany-szerkezet masik fontos sajatossaga a vertikalis
szintezettség. Lgy természetes modon szintezett faallomanyban az
egyszintd elegyetlen allomanyokban megszokotthoz képest sokkal nagyobb
fotoszintetizalo felilet ,,fér el” Gsszességében, tehat a termdhely adottsagai
sokkal jobban kiaknazasra kertilhetnek. Ehhez jarul hozza a f6ld alatt, a
gyokérzet eloszlasaban megfigyelhet szintezettség is. Nagy altalanossagban
elmondhato6, hogy egy fa gyokérzete (fold feletti magassagahoz képest)
alapvetéen sekély (2 méternél nem sokkal mélyebb), és széles (a
koronaatméré két-haromszorosa). Kimutattak, hogy mérsékelt 6vi és
tropusi fak esetében az Osszes gyokértomeg 26%-a a talaj felsé 10 centi-
méteres, 60%-a a felsé 30 centiméteres rétegében talalhatd. Az északi
télgémb taleveld fajainal azt talaltak, hogy a gyokérzet 80-90%-a a felsé 30
centiméterben koncentralédik. Természetesen az egyes fafajok ebben a
tulajdonsagukban is eltérnek egymastol, igy az elegyes allomanyok a talajban
rejlé lehet6ségeket is nagyobb hatékonysaggal tarjak fel mint az elegyetlen
allomanyok.

Egy adott faillomany Osszetételét és szerkezetét a természetes
bolygatasok torténete, a fajok megtelepedési és versengési sikere és a
termd&hely adottsagai egylittesen hatarozzak meg. Ezeken mulik, hogy
mennyire lesz az adott allomanyrész egykoru, elegyes, tobbszintd, vagy az,
hogy sok vagy kevés holt faanyagot fog-e tartalmazni az adott pillanatban.

Fontos hangsulyozni, hogy a mérsékelt 6v lomberdeire jellemzd, az egyes
erd6fejlédési fazisok alkotta mozaik (3.5. dbra) jellegzetes térbeli 1éptékkel
rendelkezik. Az igy kialakult erd6kép semmilyen médon nem helyet-
tesithetd a korosztalyok azonos aranyu megoszlasaval pl. egy vagasos
tizemmodban kezelt erdészet teriiletén.

3.4.2 Egyéb erdolakok

A valtozatos horizontalis és vertikalis szerkezettel leirhaté fadllomany sok
ezer egyéb ¢él6lénnyel kozosen alakitja ki azt a csodat, amit erdének
nevezink. Természetesen e r6vid fejezet keretében nem lehet célunk a teljes
erdei életk6z0sség minden résztvevéjének részletes bemutatasa. Ehelyett
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csak arra tesziink kisérletet, hogy egy-egy szemléletes példan keresztl
bemutassuk, hogy az erdd kevéssé litvanyos/észrevehet vagy hasznosnak
gondolt alkotéinak is milyen fontos szerepe lehet az erdd életében.

Kezdjik rogton a sokak szivének kedves, szép, de talan tobbek szerint
nem tul fontos lagyszara novényekkel. A faallomany Osszetétele és szerke-
zete alapvetéen meghatarozza az alsébb szintekre juté fény menynyiségét,
tér- és idébeli eloszlasat. Az igy kialakul6 hosszabb-révidebb ideig fény-
hianyos kornyezettel minden fotoszintézist végzé szervezetnek — legyen az
lagyszara noévény, cserje, vagy az uralkodé fak fiatal egyede — meg kell
valahogy kiizdenie. Az egyik igen sikeres stratégia az, amit a kora tavaszi
geofiton novények alkalmaznak. Foldalatti raktarozé/atvészelé képletikbél
(hagyma, gumo stb.) az elsé tavaszi meleg hatasara kihajtanak, gyorsan
viragot hoznak, termést érlelnek, majd mire a fak lombfakadasa kiteljesedik
— vagyis kialakul a fényhianyos allapot — be is fejezik éves mukodésiiket.
Mindezt sok faj rengeteg egyede szinkronizaltan teszi, ezért beszélhetiink e
nyaron sirin zart lombozati erd6kben a kora tavaszi geofiton aszpektusrol
(3.6. dbra). E nyarra szinte nyom nélkil eltindé novényzetnek fontos
szerepet tulajdonitanak az erdé anyagforgalmaban. Intenziv muikodéstuk
éppen a héolvadas utani id6szakra esik, amikor a fak még jelentds viz- és
tapanyagfelvételt nem végeznek, tehat az olvadé hoval, illetve a tavaszi
csapadékvizzel nagyon sok tiapelem tudna kimosodni a feltalajbdl. Ezt
akadalyozzak meg a tomegesen megjelené kora tavaszi névények. Az
intenzfv mikoédésik soran felvett tapelemeket beépitik testiikbe, majd
lombfakadas utan — amikorra pedig a fak tapanyagfelvétele valik intenzfvvé
— elhalt fold feletti részeik gyors lebomlasaval a legmegfelel6bb idében valik
hozzatérhet6vé ez a tapanyagmennyiség. Hasonl6 szerepe van a talajban
nagy tomegben el6fordulé gombaknak is.

Az erd6 folyamatos megujulasanak el6feltétele, hogy az energiaaramlas
¢és az anyagkorforgalom megfelel6 modon és sebességgel megtorténjen.
Természetes erdGkben ez biztositott, mert egyrészt a megtermelt szerves-
anyag donté részét ado faanyag nem kertl kitermelésre és elszallitasra (tehat
vissza tud potlédni), masrészt az életk6z6sség eredeti gazdagsaga nem sérilt
sem a termelS, sem a fogyasztd sem a lebontdszervezetek vonatkozasaban.
Az eredeti biodiverzitis megléte az Gsszes funkcié megfelel6 képviseletét,
valamint a megfelel6 szabalyozast is lehet6vé teszi, tehat példaul a
csucsragadozok képesek szabélyozni a nagy testd névényevék populacioit.
Az anyagforgalomban betoltétt potolhatatlan szerepiik miatt érdemes a
lebontok fontossagat hangsulyozni, hiszen tObbségik az erd6 kevéssé
lathaté (mert tal kicsi, mert faban él, mert talajban él stb.) lakoéi kozé
tartozik, igy konnyebb megfeledkezni életbevagdan fontos szerepiikrol. A
lebontas folyamataiban résztvevé szervezeteket (3.7. dbra) szokas méretik
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szerint csoportositani: makrobidta (> 10 mm; pl. foldigilisztak, szazlabuak);
mezobiéta (0,2-10 mm; pl. fonalférgek, ugrévillisok, atkak); mikrobidta
(<0,2 mm; gombak, baktériumok, egysejtiek).

= S
T M
(o) (n)

3.7. dbra. Az elbalt szerves anyag lebontdsiban résgtvend talaj- és avarlakd szervegetek (nem
méretardnyos dbrazgoldsban). a) gombifk; b) baktérinmok; ¢) sugdrgombak; d) hazas amdbik; e)
Sondlférgek; [) kerekesférgek; g-h) ngrovilldsok; j-k) atkdfk; 1) televényférgek; m-n) kétszdrnydi larvik; o)
ganajtird ldrvik, p) foldigilisztak; q-r) pubatestiiek; s-t) exerldbiiak; u) dsgkardkok. Forrds: Packbam
& Harding 1982. Ecology of Woodland Processes. Edward Arnold)
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3.5 Osszegzés és kitekintés a tdji léptékre

Bemutattuk, hogy a természetes erdk aktualis Osszetétele, szerkezete a
természetes bolygatasok torténete és az ezekre adott bioldgiai valaszok hatasaira
alakul ki. Azt is lathattuk, hogy az erdd Osszes lakoja az igy kialakitott feltételekhez
adaptalodott, s ennek megfelel6 élShelyeken és id6ben képesek megtelepedni, s
ennek megfelel6 idelg fennmaradni az adott helyen. Mindez az erd6k uralkodd
szintjét ad6 fafajokra is igaz. A mérsékelt 6vi lomberd6k kialakulasanak kedvezd
klimatikus feltételek kozott az uralkodd lombkoronaszintben dominans fafajok
megtjulasa szempontjabdl kiemelt szerepti az 1-2 id6s faegyed elhalasban jelentkezd
bolygatas, amihez e fafajok jol alkalmazkodtak. A természeti folyamatokra alapozé és
folyamatos erdSboritast biztositd erd6gazdalkodas éppen az ehhez hasonl6 fel-
ismerésekre épit.

De ugyanilyen megfontolasokbdl a teljes életk6zosség megbrzését célzo korszert
természetvédelemben is kiemelt szerepe van a természetes bolygatisok meg-
ismerésének. A természetes bolygatis paradigma kimondja, hogy az erdei
biodiverzitas eredeti elemei a természetes bolygatasok kialakitotta él6-
helyszerkezeti elemekhez, s ezek t6bb léptékben jellemzé mintazataihoz
adaptalodtak. Sikeres megdOrzésiik e szerkezeti elemek és mintazatok minél
teljesebb megdrzésén és/vagy rekonstrukciojan kell alapuljon (3.8. dbra).
Mindez a ,,széplelk” természetvédelmi megfontolasokon feliil azt is jelenti, hogy az
foy megérizhetd élélények funkcidi, az altaluk nyujtott szolgaltatasok — pl. az
erdévédelemben (lasd 5. fejezet), anyagforgalomban stb. —is csak gy biztosithatdak.

a) b)

Fajszaim  Diverzitis Egyedszam
Kékes Erdorezerviatum 22 4,01 80
Idés, zart gazdasagi bitkkos 14 341 47

3.8. dbra. A fadllomany-sgerkezet dssgetettsége és a biodiverzitas dssefiiggése a Kékes Erddrezervatum
(a) és a kornyezd gazdasagi biikkisok (b) maddrkizosségének dssgebasonlitasa alapjan. Forrds: Balegd és
Standovir 2005 Az erddszerkezet és maddrkizisségek kapesolatinak vigsgdlata kizéphegység
biikkisokben. 111. Magyar Természetvédelmi Bioldgiai Konferencia, Eger 2005
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Es mindezt az egyes faillomanyok (erdSrészletek) léptékén tdl taji
Iéptékben is érvényesiteni kell, hiszen a teljes erdei életk6zGsség, s egyes
tagjainak hosszu tavu fennmaradasat a lehet6 legtermészetesebb faallomany
sem képes 6nmagaban garantalni. Sok fajra jellemz6, hogy teljes életciklusuk
soran tobbféle élShelyet és/vagy nagyobb tertletet igényelnek, mint amit
egyetlen faallomany biztosit. Mivel a faallomanyok természetes dinamikai
folyamataik révén idével valtoznak, az adott faallomany taji kérnyezete még
azon fajok szamara is fontos, amelyek kis tertleti igénnyel rendelkeznek.

Okolbgiai megkézelitésben a tajat egy olyan mozaiknak foghatjuk fel,

amelyet bizonyos szabalyszerliséggel ismétl6dd eltér6 méretd és
mindségili tajelemek (folt, matrix, folyos6) alkotnak. Példaul egy
dontben erdds tajban a matrix az erdd, a folt lehet pl. irtasrét, s a folyoso
egy patakvolgy. Egy tajat jellemezhetiink a szerkezetével (az elem féleségek
szama, mérete, alakja, egymashoz képesti helyzete), az elemek kézotti
koélcsonhatasokkal (anyag, energia és él6lények vandorlasa az elemek
kozott), valamint mindezek id6beli valtozasaval. Az ember hajlamos a tajat
(is) csak sajat — felegyenesedett testtartasabol, 1,5-2 méteres testma-
gassagabol, elbretekintd szemébdl adédod — nézépontjabdl érzékelni, de el
kell fogadjuk, hogy ugyanazt a tajat masképp érzékeli egy ugrévillas, mint
egy szalamandra, vagy egy parlagi sas. Az aktudlis tajszerkezet az abiotikus
(geoldgiai, domborzati, hidrologiai), biotikus (fajok, tarsulasok térbeli meg-
oszlasa és fejlédése) és torténelmi (az emberi tajhasznalatok torténete és
tertleti megoszlas) tényezOk egylittes hatasaira alakul ki, vagyis a dom-
borzat, a terméhelyl viszonyok és a természetes bolygatas torténetének
megfelel6 szamu, nagysagu és mindségi foltbol all.
Egy-egy él6lény — legyen az egy fafaj vagy egy holt faanyagon ¢él6 majmoha
— el6fordulasanak el6feltétele az, hogy az adott tajban az 6 igényeit kielégitd
¢éléhelyfoltok  el6forduljanak. A tartds  fennmaradas  biztositasa
szempontjabol egy-egy élShelyfolt pillanatnyi rendelkezésre allasan felil
fontos, hogy a tajban ezek megfelel6 szamban, mindségben és térbeli
elrendezésben rendelkezésre élljanak, lehetévé téve az idével bekovetkezd
valtozasokhoz t6rténd alkalmazkodast, vagyis az Gjonnan keletkezé alkalmas
él6helyfoltokba torténé odajutast. Mindezek egylittesen teszik csak
lehet6vé, hogy az egyes erdblakok hossza tavon betblthessék rajuk rott
szerepiiket az erd6 életében.
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4. A természetesség novelésének lehetoségei
(Bartha Dénes)

4.1 Bevezeteés

A természetesség fogalma és koncepcidja az utébbi idészakban tort be
az erdészeti koztudatba, s ma mar dltalanosan hasznaltta valt. El6nye és
ujdonsaga, hogy alkalmazhaté erdeink mindségének, a mindségben beallt
valtozasok r6gzitésére [eddig csak mennyiségi mutatdkat (pl. ha, m, cm, m?)
hasznaltunk erdeink jellemzésére|, illetve célképként, vezérl6elvként is
magunk elé tizheté (erdeink természetességének névelése, ill. megtartasa).
A természetesség noévelése azonban nem Onmagaban vald cél, az erds-
fenntartas soran mas szempontoknak (pl. gazdalkodasi, rekreacids, védelmi)
is érvényestlnie kell. Bizonyos tertileteken (pl. az dn. ,,0kondémiai kiiszob
alatti” erdékben) a természetesség novelése és megtartasa kizardlagos
szempont lehet. Tehat az erdégazdilkodast illetben a természetesség
névelése és megbrzése altalanos cél, s nem szigoru szabaly kell, hogy legyen,
mely az adott korilményekre alkalmazhaté. Nem hagyhatjuk viszont
tekintet nélkil azt a gyakorlati tapasztalatot és kisérletesen bizonyitott tényt,
hogy a természetesség fokanak novekedése egyiitt jar erdeink stabilitasanak,
muikodSképességének, ellenalld képességének ¢és egészségének novekedé-
sével.

Fontos hangsulyozni, hogy a természetesség novelése (s egyaltalan az
erd6fenntartas) soran ne csak a faallomanyra (féfafajra) koncentraljunk,
hanem a t6bbi szerkezeti és Osszetételi jellemz6re is. Ugyan bizonyitott tény,
hogy a faallomany természetességének novekedése pozitivan kihat a tébbi
allomanyszintre (cserjeszint, gyepszint, djulat) is, viszont céljaink elérése
érdekében olykor ezekben a szintekben is kell beavatkozasokat végezniink.
Erdeink természetességének novelésére két 1éptékben (tdj és allomany) van
lehet6ség, ahol eltéré szempontokat kell figyelembe venni, s ennek megfele-
16en eltér6 modszereket alkalmazni. Igaz az is, hogy allomanyléptékben
altalaban koénnyebben megvalésithatd a természetesség novelése, mint taj-
léptékben. A tovabbiakban e két lépteknek megfelelen targyaljuk a lehe-
t6ségeinket.

4.2 A természetesség novelésének lehetoségei tdji léptékben

Mivel a Pannon-medence — a Nagyalfold legszarazabb tertleteit és a
viztesteket kivéve — alapvetéen Osszefiiggd erddségekkel boritott teriilet
lehetne, ezért az erd6teriilet névelése, 6sszefiiggd erdds teriiletek (erdd-
ségek, erd6tdmbok) kialakitasa a természetesség névelése szempontjabol
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is kedvez6. Ugyan az ember termdhely-atalakité tevékenysége miatt —
els6sorban a sikvidékeken — a potencialis erdétertiletek, erdé-termdShelyek
részaranya csokkent, természetszer erddk telepitésére a jov6ben is jelentSs
tertletek allnak rendelkezésre. Ezen erdételepitések soran természetességet
névelé tényez6, ha a tajnak és a termShelynek megfelel6 Sshonos allo-
manyalkotd és elegy-fafajokkal végezziik az erddsitést, ultetjik, illetve
engedjiik betelepedni a jellemz6 cserjefajokat, visszatartjuk a nem &shonos
fasszara novényfajokat. Ha a termdéhely agy kivanja, akkor engedjik a
tisztasok, fatlan foltok kialakulasat, s tigyelink arra, hogy a terméhelyben a
legkevesebb bolygatast okozzuk.

A mesterséges erddsitések mellett teret kell adni a természetes
erdésiiléseknek (spontan szukcesszionak) is, ahol a természeti folyamatok
tobbnyire szabadon mikédhetnek. A mar meglévé, spontan erddsilt teri-
letek meghagyasa, illetve jelenlegi parlagteriiletek magara hagyasa néveli a
taji természetességet minden olyan esetben, ahol nincs veszélye egy-egy
invaziv faj elterjedésének, és az Gshonos fajok propagulumai is ren-
delkezésre allnak.

Ezek a teriletek altalaban nem igényelnek beavatkozast, legfeljebb az
idegenhonos fa- és cserjefajokat kell visszaszoritani vagy visszatartani.

A nagyobb erdéségek, erd6tombok kialakitisaira nem mindeniitt van
lehet6ség, ezért az ilyen teriileteken lényeges, hogy a meglévé erd6tomboket
erd6savokkal (4n. 6kologiai folyosokkal) vagy kisebb, egymashoz kozvet-
lentl nem kapcsol6dé erdéfoltokkal (an. lépSkévekkel) kossik Gssze. A
telepitésre vonatkozé szempontok itt a fent leirtakkal azonosak.

A Pannon-medence természetes vegetacidjara az jellemz6, hogy sokféle
¢letk6zOsség (novénytarsulas) allomanyainak mozaikja épiti fel azt. Egy
adott tajban a természetes erdétarsulasok sokféleségének megtartasa,
ill. lehetséges fokozasa szintén fontos a természetesség szempontjabol, s a
jelenlegi erd6gazdalkodas altalanos homogenizald szemléletével ellentétes
szempont.

A nagy természetes erd6ségekben mindig vannak olyan teriiletek, foltok,
amelyek az Gn. 6regedési, Osszeroppanasi fazisban vannak. Ezek utanzasara
a jelenlegi erd6tombijeinkben is mindig kell olyan foltokat magukra hagy-
nunk, amelyek Osszeroppannak (majd spontan feldjulnak). A spontan
osszeroskado6 erdéfoltok (6koldgiai szigetek) meghagyasan tul ezt a
folyamatot akar mesterséges beavatkozasokkal, faegyedek gylrazésével,
dontésével is el lehet mozditani. A nehezen megkozelithets, gazdasagilag
kevésbé értékes vagy értéktelen erdérészletek inkabb alkalmasak az ilyen
foltok kialakitasara.

Kilonosen a nagymértékben atalakitott tijakban, erésen fragmentalt
tertleteken van kiemelkedd jelentSsége azoknak az erdéfoltoknak, erds-
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tomboknek, amelyek még viszonylag j6 természetességi allapotban vannak.
Ezen forrasteriiletek (,,szentélyek”) kimélete a rosszabb természetességi
allapotban 1évé foltok, tombok regeneralédasa szempontjabdl lényeges.

A természeti tajban az erdéteriiletek és a nem-erdéteriiletek érintkezési
savjaban természetes (elsédleges) erddszegélyek alakultak ki. Ez jellemz6
példaul a bokorerdékre, az erdGssztyepp-erdSkre. De az erd6témbok
feldarabolasa miatt is kialakultak és kialakulnak masodlagos kiilsé erd6sze-
gélyek, ahol az erd6 mas mdvelési agu teriletekkel (rét, legeld, szantd)
érintkezik. Ezen masodlagos kilsé erddszegélyek véds funkcidja és a
biodiverzitds nodvelésében betoltott szerepe hasonld jelentSségl  az
elsédleges szegélyekéhez. Ugyanakkor a megmaradt erd6tombjeinkben a
vagasos erdbégazdalkodas kovetkeztében masodlagos belsé szegélyek is
keletkeznek (pl. erdé — vagasteriilet, erdé — ut, erd6 — vizelvezet§ arkok
hataran), amelyek a természetességet nem novelik. Ugyanis az erd6belsé
tertiletét csokkentik, s a szegélyhatas olyan mértékd is lehet, hogy az
erd6témbben alig marad erdébels6. Az els6dleges erdészegélyek kimé-
lete és a masodlagos kiils6 erdészegélyek kialakitasa szintén noveli a
taji természetességet. A szegélyesedés spontan folyamat, amit az erdd-
tombok belsejének védelme érdekében mindig kimélni kell, viszont
mesterséges uton is létre lehet hozni erdészegélyeket. Erre elsésorban a
tajnak és a termShelynek megfelel6 &shonos fafajok, a fényigényes,
télarnyéktaré un. masod- és harmadrendd fak és a cserjék alkalmasak.
Engedni kell, hogy a faegyedek alacsonyan agasodjanak, féloldalas koronat
névesszenek, a gyokérsarjadzo fak és cserjék sarjtelepeket hozhassanak létre.
Sokat hangoztatott szempont, ezért itt részletezésre nem kertll, a nagyvad-
allomany nagysaga, amelyet az erdé (és a taj) tdrSképességéhez kell
igazitani. E nélkul a természetesség novelésére tett probalkozasaink sorra
kudarcra lehetnek itélve.

A zart erd6khéz kot6d6, ritka indikator fajok kimélete emlitendd
még meg, amelyek jelzései felhasznalhatok az erdéteriletiink természetes-
ségi allapotanak érzékeltetésére. Ahol sok él6lénycsoport természetességet
indikal6é stabil populacidja lelheté fel, ott az erdé kezel6je Okologiai
szempontbdl jol banik a red bizott teriilettel. Ezek a fajok egyébként a PR-
tevékenységben is jol alkalmazhatok. (Megjegyzendd, hogy nem csak a ritka
fajok kimélete lehet szempont, hanem a gyakoriaké is. Ennek klasszikus
példaja a szajko, amely a nagyobb magvak, makkok szallitasaval, raktaroza-
saval hatékonyan hozzajarul az 6Gshonos fasszard fajok terjesztéséhez,
megtelepedéséhez.)

Végiil az erd6kben el6fordulé viztestek kiméletére szeretnénk a
figyelmet felhivni. A patakok, erek, valamint az id6szakos és allando
allovizek fontos elemei a természetes erdének, a tajban betoltott 6koldgiai
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szerepuk (folyosok, specidlis ¢él6lények élShelyei) kiemelkedd. Javallott
minden viztest koril védSsavot hagyni a fakitermelések, véghasznalatok
soran, melyek szélessége célszertien egy famagassagnyi legyen.

4.3 A természetesség novelésének lehetéségei dllomany
(allomany-részlet) léptékben

A természetesség novelése illetve megtartasa érdekében a legfontosabb
szempont az, hogy az erdét annak Osszes elemével (Osszetételi, szerkezeti,
termd&helyi) és mikodésével (folyamatok) egytitt vegyiik figyelembe.

A faidllomany-Osszetétel természetességének novelése esetén a leg-
fontosabb, hogy a tajnak és a termdhelynek megfelel6 Gshonos
allomanyalkoté fafaj(ok) kertiljon(enek) alkalmazasra. Szempont legyen az
is, hogy ezek szaporitéanyaga (termése, magja, csemetéje) ne mas tajakbol
(orszagokbol) keriiljenek ide, hanem a helyi szaporitéanyagot hasznaljuk fel.
[Amennyiben az anyaillomany nem dltetett, spontan eredetd, ugy
természetes feldjitas vagy feldjulas esetén a helybenhonossag kritériumanak
maradéktalanul megfeleliink.] Fafajaink nemesitett fajtai — beszikilt gén-
készletiik, sok esetben felgjulas képtelenségiik miatt — nem alkalmasak a
folyamatos erdSboritast célzé erdSkezelés megvaldsitasara. Hangsilyozni
kell, hogy egyik erdétarsulasunk esetében sem szabad torekedni az al-
lomanyalkoté fafaj (f6fafaj) 100%-os elegyaranyara, s bizonyos helyzetekben
azt is el kell fogadni, hogy éppen az allomanyalkoto fafaj nélkul, az &shonos
elegyfak segitségével tartjuk fenn és kezeljik — atmenetileg — alloma-
nyainkat.

A tajnak és a termohelynek megfelel6 elegyfafajok bevitele, beteleptilésik
engedése, megtartasa ugyszintén természetességet névels. A megfelelS elegyesség
esetén a lehetséges legtobb elegyfafaj elérése a cél, de fajonkénti és egyiittes
elegyaranyuk allomanyonként tagabb hatarok kozott valtozzon. Az is lényeges, hogy
az clegyfak ne sematikus hal6zatban, hanem faji tulajdonsagaiknak megfeleléen
szalanként, csoportokban, foltokban valtozatosan jelenjenek meg, Kiilén fel kell hivni
a figyelmet a ritka vagy rtkuldban 1év6 elegyfak (pl berkenyék, sajmeggy,
zselnicemeggy, vadalma, korte fajok, molyhos nyir, hamvas éger, honos szilfajok, tatar
juhar, szelidgesztenye, olasz tolgy, tiszafa) megktlonboztetett védelmére,
egyedszamuk és allomanyaik felszapotitasara.

A pionir fafajokat tObbnyire ,,gyomfaként” tekintik, s az eddigi gyakotlat minden
eszkozzel igyekezett visszaszoritani Sket. A pionir fafajok megléte szalanként vagy
csoportokban az allomanyszéleken, felritkult foltokon, szélséséges termohelyi
adottsagu  tertiletrészeken (pl.  sziklas, kogorgeteges, kisavanyodott, asvanyi
talajfelszind, vizes, antropogén eréziéval, talajsebzéssel sujtott foltokon) kivanatos, s
megtelepedésiiket nem kell gatolni.
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Aktiv beavatkozast igényel a nem &shonos, tajidegen, termdhely-
idegen és invaziés fafajok behatolasanak megakadalyozasa, vissza-
szoritasa, ill. eltiintetése. Kulonosen az 6zonfajok (amerikai koris, bal-
vanyfa, fehér akac keskenylevell ezustfa, kései meggy, z6ld juhar) jelentenek
ezen a téren nagy gondot. Bar a természetességet nem néveli, hanem éppen
csokkenti, de adott esetben azt is el kell fogadnunk, hogy a mechanikai
védekezés mellett/helyett vegyszeres védekezést alkalmazunk. A nem
agressziv idegenhonos fafajokkal (els6sorban feny6fajok) ugyancsak megen-
gedébbek lehetiink, bizonyos elegyaranyig (max. 20%) elfogadhaté meg-
tartasuk. Erd6tlz vagy mas katasztrofa utan a spontan felver6dé fenyd-
fajokat még nagyobb elegyaranyban meg lehet tdrni.

A faallomany-szerkezet természetességének névelése, valtozatossaganak
fokozasa a belenyulasok soran valdsithaté meg. A természetes erd6 nagy-
méretd, idds fai — az un. famatuzsalemek — szalal6 - és atalakité tzemmod
esetén egyes fak, és fa-csoportok megtartasaval és célirinyos tamogatasaval
biztosithatok. Figyelni kell arra, hogy itt is a lehet6 legnagyobb legyen a
fafaj-valaszték, minél tébb fafajb6l maradjanak vissza id6s6dé és jelentd-
sebb méreteket elérd faegyedek. Az e célra szant egyes fak és fa-csoportok
kivalasztasat miel6bb véghez kell vinni, novéteriik (tal)névelésével segiteni
kell agasodasukat, lassitani vagy megallitani feltisztulasukat, hogy allé-
konysagukat fokozzuk. Szalalas esetén a lékek, belenyulassal érintett foltok
kozotti zarvanyok azok, ahol a faegyedek nagyobb mérvi korosbodasara,
véniilésére és jelent6sebb méretek elérésére mod nyilik.

A természetes erdS tartozékai a kiilénleges alaku fak (pl. odvas fak,
villas fak, erGteljesen elagazo fak, ferde fak, gérbe fak, nagykoronaju fak) is,
amelyeket részben az ,,egyenes, hengeres, agtiszta” szemlélet kizarélagossa
valasa, részben a rossz genetikai adottsagi egyedek felszaporodasatol vald
félelem szoritott vissza az erdeinkbdl. Utobbi félelemre ellenpélda maga a
természetes szelekcid, amely nem engedte a természetes erd6kben — a
sz€ls6séges termbhelyeket kivéve — ezen egyedek eluralkodasat (lasd példaul
a szlavon tolgy kérdéskorét). De a belenyulasok soran is a kell6 mértékre
lehet visszaszoritani a killonleges alaku egyedek szamat és aranyat. Ezek a
kilonleges alaku fak részben a genetikai sokféleség hordozdi is, amely a
fafajok alkalmazkodoképességének megtartasaban, illetve fokozasaban is je-
lent6s szerepet jatszik.

A vagasos tzemmodua erd6kben az egyenletes és a legnagyobb mértékd
zarédas elérése a cél, ami tavol all a természetes erd6 heterogén za-
rédasatol. A valtozo mértékd, mozaikos zarddast az egyes allomanyrésze-
kben végrehajtott egyenlétlen erélytt belenyulasokkal érhetjiik el, viszont
bizonyos foltokon nem nyulunk bele, ezzel biztositvan ott a maximalis
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zarédast. A lékekkel tarkitott foltokon a zarédas — idSlegesen — pedig
minimalisra csOkken le. A szélsGséges termbhelyd erdtarsulasokban, tarsu-
las-fragmentumokban (pl. sziklas, kézettormelékes, nagyon meredek, vizzel
boritott, szikes, nagyon szaraz, erfsen savanyd vagy erésen meszes
term&hely) a zarédashianyos foltokat mindvégig meg kell tirni, mert az
szerves tartozéka ezen erdSknek. A szélséségektSl mentes termohelyt
tarsulasoknal — a folyamatok és a termdhely védelme érdekében — a
zarédashianyos foltokat csak rovidebb ideig kell megtirni, betoltédéstiket
nem kell gatolni, tgyelve arra, hogy ezekben az erd6kben is legyenek mindig
— eltér6 helyeken — ilyen foltok. Ezzel a szemlélettel azt is elérjik, hogy az
eddigi egyenletes novétérre, a faegyedek szabalyos eloszlasara vald torekvés
helyett a természetes erddre jellemz6 valtozo nagysagi névéterek és sza-
balytalan mintazata torzseloszlasok jonnek létre, amelyek kilénb6z6 mérva
versengést tesznek lehetévé a fafajok, illetve egyedeik kozott.

A vagasos erdégazdalkodas kovetkeztében kialakult un. korosztalyos
erd6 egy vagy két faszintbdél (lombkoronaszintbdl) all, mig a természetes
erdében a faillomany szintezettsége — egy nagyobb teriiletet tekintve —
Osszefolyd, egymastol nem elkilonilé. A tobbszintiiség kialakitasa a ki-
16nb6z6 koru, magassagu faegyedek szisztematikus megtartasaval lehetsé-
ges, figyelembe véve a magasabbra és alacsonyabbra n6vé cserjefajokat is. A
szalaloszerkezet kialakitasaval val6jaban a tébbszintlség is egyltt jar.

A vegyeskorusag kialakitasa ugyancsak a természetességet néveli, egy-
egy allomanyban torekedni kell a tobbé-kevésbé egyenletes koreloszlasra,
hogy tébbnyire az 6sszes korosztalyt képviseljék a faegyedek. Ez a kritérium
maradéktalanul csak a szalalé tzemmoédu erdSben célozhatdé meg, de ott
sem jelenthet gondot bizonyos, egymastol tavolabb all6 korosztalyok
kimaradasa. A szalalévagassal vagy atalakité tizemmoddal kezelt erd6knél —
jellegikbél adéddan — ez a kovetelmény nem teljesitheté maradéktalanul.
Kivanalom, hogy élettartamuk felsé hataran is legyenek faegyedek (matu-
zsalemek), természetes elhalasuk is gazdagitsa az erd6t. Itt is hangoztatando,
hogy a kor és az atméré nem biztos, hogy szoros kapcsolatban van,
kilonosen a szalalberdénél lehet 1ényeges eltérés.

A természetesség egyik legjobb indikatora a holtfa-kinalat. Mivel a
holtfa mennyisége, vastagsaga, korhadtsaga nagy térbeli és idGbeli valto-
zatossagot mutat, ezért a természetes erd6 holtfa-kinalatat az erdSkezelés
soran nehéz szimuladlni. Ehhez jarul a korabbi szemlélet is, miszerint
szaradéktermelés vagy el6hasznalat soran minden pusztuld vagy elpusztult
egyedet ,,egészségiigyl okokbol” el kell tavolitani az erd6bél. A gazdalkodéi
szempontok miatt a holtfa mennyiségét nem lehet ésszerti hatarok folé
emelni, igy a természetes erd6k holtfa-kinalata alatt kell maradnunk. A
természetességi érték novelésénél a holtfa-arany maximalasa — amitél sok
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gazdalkodé erdész fél — nem lehet altalanos cél, sokkal inkabb mérvadonak
tinik a természetes erdSkben talalhaté legkevesebb mennyiségl holtfa-
készlet elérése (mintegy 20-30 m?/ha). Azonban az erdérészletek, tombok
nehezen megkozelithetd részeiben ennél nagyobb mennyiséget is el lehet
képzelni. Amennyiben nincs vagy kis mennyiségi a rendelkezésre allo
holtfa-készlet, ugy dontéssel, gyurdzéssel (aszalassal) lehet névelni azt.
Lehet6ség szerint minél tobbféle tipust kell egy adott teriileten fenntartani
(t6von szaradt faegyedek, omolvanyok, térzscsonkok, tuskok, allo ill. f6ldon
tekvé, kulénb6z6 méretd: vékony ill. vastag, napsutotte ill. arnyas, szaraz ill.
nedves korhadasu, kilénb6z6 fafaju, korhadas minden stadiumaban 1évo,
valtozatos térbeli eloszlasu).

A faallomannyal kapcsolatos jellemzék kozul végil az egyik
legfontosabbat kell megemliteni, a kis erdéciklust (lasd 3.3.2 alfejezet)
utanozando6 engedni kell az allomanyok lékesedését, amennyiben ez vala-
milyen ok folytan nem kovetkezik be, ugy 1ékesitést kell végezniink. Ennek
mikéntjét mas fejezetek részletesen taglaljak. A bet6ltédé 1ékekben pedig — a
természetes konkurencia-viszonyokat alapul véve — minél nagyobb teret kell
adni — a belenyudlasok szamanak és erélyének minimalizalasaval — az egye-
dek ko6zotti versengésnek.

A cserjeszint  védelme egyaltalan nem jellemz6 a jelenlegi vagasos
erdégazdalkodasunkra, az elShasznalatok és a véghasznalatok soran is a cserjék
altalanos eltavolitasa a jellemzé. Az erdei cserjefajok kimélete szintén
természetességet noveld tényezd, s altalanos szempont kell, hogy legyen. Csak azokat
a cserjeegyedeket javallott eltavolitani, amelyek valéban akadalyozzak a munkat, s
hagyni kell, hogy a faillomany ¢és a termdhely fugevényében a csetjeszint fajokban
gazdagodjon, jellemz6 mintizatot alkosson.  Cserjefajokban  elszegényitett
allomanyokba mesterségesen is be lehet vinni (féleg terméseik, magvaik szérasaval) a
tajnak és a termShelynek megfelel§ Gshonos csetjefajokat. Aktiv beavatkozast igényel
a nem &shonos, tajidegen és invazios cserjefajok (pl. gyalogakac, arany ribiszke,
alasta) visszaszoritasa, ill. eltiintetése, tovabba a szederfajok, bizonyos lianok (pl.
erdei iszalag, parti sz616, komld) szikség szerinti megfékezése.

A gyepszint védelmére inkabb kozvetett dton nyilik méd (pl. a faallomany,
cserjeszint, termohely természetességének novelésével, erdszegélyek kiméletével),
kozvetlentl az invaziv, adventiv gyomfajok viszszaszoritasa lehet feladat.
Mechanikai Gton ez leginkabb ezen névényfajok megtelepedésének elsé stadiumaban
kecsegtet sikerrel.

Lényeges a faillomanyon kivili egyéb mikroélShelyek (pl. gyokértanyérok,
sziklakibavasok, kégorgetegek, vizmosasok, forrasok, lefolyastalan mélyedések,
természetesen erodalodo feliiletek) valtozatossaganak fenntartasa, védelme is. Ebben
az esetben inkabb passziv védelemrd] van szo, aktivan (mesterségesen) csak kevés
tipust lehet létrehozni.
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A termoéhely kimélete érdekében arra kell torekedni, hogy a lebontd
folyamatok teljesek, elemeikben minél hianytalanabbak legyenck, s minél
kozelebb legylink a természetes tapanyag-korforgalomhoz, igy csak a
valoban sziikséges faanyagot (dendromasszat) vigyik ki az erd6bdl. Nem
ajanlott az altalaban allomany léptékben is 1étezé termdhelyi szélséségeket
kiegyenliteni (pl. rénazas, vizelvezetés), a kivant fafaj érdekében meg-
valtoztatni. Fontos, hogy az alom- és humuszos szint, a talajviz-haztartas
védelme érdekében csokkentsiik a masodlagos (ember vagy vad altal oko-
zott) erdzidt (pl. az okok megsziuntetésével, a lejtéiranyra keresztben
elhelyezett fatorzsekkel), kertiljik a talajtomoritést (pl. taposas), talajréteg-
keverést (pl. tuskozas, szantas, altalaj-lazitas), talajsebzést, minimalizaljuk a
kozelitési karokat.

Kiemelend6, hogy a tanulmanyban felsorolt elemek a természetes
erd6ben adottak. Ha a vagasos tizemmoddban kezelt (tehat jellemzben
egykort) erdében ezeket mind megvaldsitjuk, akkor is tavolabb lesz az a
természetes erd6tol, mint az az erdd, amelyet a szalalds elvei szerint kezelve
,mindenkord” 6rokerd6vé vezettiink at. Ugyanakkor a szalalas szabalyai
szerint kezelt, vagaskor nélkuli erd6 akkor is kozelebb lesz a természeteshez,
mint a felsorolt elemekkel ,,felszerelt” korosztalyos erdé. Még akkor is, ha
nem forditunk kilénds figyelmet a felsorolt elemekre (mivel azok — ha
kifejezetten nem hadakozunk ellenik — a természet jovoltabdl idGben
megjelennek).

Végezetul a szemléletvaltas szitkségességére szeretnénk a figyelmet
felhivni: ha névelni akarjuk erdeink természetességét és az ezzel jard
elényoket élvezni akarjuk, akkor az eddigi (névénytermesztési modsze-
reinkbdél ad6dd) homogenizal6d, uniformizalé szemléletinket a hetero-
genitasra, sokféleségre vald torekvésunknek, annak fenntartasara, ill. fo-
kozasara iranyul6 szemléletnek kell felvaltania.
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5. A természetesség hatasa az erdok egészségi

allapotara
(Csoka Gyirgy)

5.1 Az erdok egészségi dllapotara hato tényezok csopor-
tositdsa

Az erdSk egészségi allapotat szamos antropogén, illetve biotikus és
abiotikus kornyezeti tényez6 befolyasolja. Ezek nem egymastol fliggetleniil,
hanem bonyolult és Osszetett kolcsonhatasrendszeren keresztiil hatnak.
Mindharom tényez6csoport jelentds kozvetlen, vagy kézvetett hatassal bir a
masik kettére (5.7. dbra).

Antropogén tényez6k

5.1. abra. Az erdik egészségi dllapotat befolydsold hirom tényezi-csoport

Az abiotikus hatasok (klima, id&jaras stb.) példaul alapvetSen
befolyasoljak a biotikus karok kialakulasat, a kairok mértékét, gyakorisagat. A
kialakult biotikus karok nagyban visszahatnak az abiotikus tényez&kre. Egy
rovarok okozta jelentés mértékti lombvesztés példaul hosszabb-révidebb
ideig jelent6sen megvaltoztatja az érintett allomany mikroklimatikus
viszonyait, ami nyilvanval6éan visszahat egy sor tovabbi biotikus tényezére.
Az antropogén tényez6k (pl. termdhely-, illetve fafaj-megvalasztas,
erd6muvelési beavatkozasok, fakitermelés, erd6tiz stb.) nyilvanvaléan
befolyasoljak az abiotikus tényezéket (mikroklima, erdzié stb.) ezen
keresztll pedig a biotikus tényezoket. Tudatos erd6gazdalkodast feltételezve
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az is nyilvanvalé, hogy az abiotikus és biotikus tényezd6k is hatast gyako-
rolnak az antropogén tényezékre, azaz befolyasoljdk az emberi beavat-
kozasok jellegét, mértékét. Erre a meglehetésen 6sszetett kolcsonhatas-
rendszerre vonatkozdan hosszasan lehetne a példakat sorolni.

Fontos tehat hangsulyozni, hogy az antropogén hatasok — ezen belil is
els6sorban maga az erdégazdalkodas — alapvetéen befolyasolhatjak az
abiotikus és biotikus hatasokat, még akkor is, ha egyes kornyezeti
valtozasokra (pl. klimavaltozas) csak meglehetésen korlatozott hatasa van.
Azaz az erd6gazdalkodasnak még a kedvezétlen kornyezeti valtozasok
keretén belil is van lehetSsége arra, hogy az erdék egészségi allapotat
jelentés mértékben befolyasolja. Nem vagyunk tehat csupan tehetetlentil
sodrédé aldozatai a napjainkban egyre bizonyosabba valé kedvezétlen
kornyezeti valtozasoknak, azok hatasait jelentés mértékben befolyasolhatjuk
az altalunk alkalmazott erd6gazdalkodasi médokon keresztil.

5.2 Természetesség — természetvédelmi és erdovédelmi kérdés

A természetkozeli erd6gazdalkodas, illetve az erdék természetessége
napjainkban kiemelked6 figyelmet élvez erdész szakman beltul és kivil
egyarant. A témakor szamos szakmai vita alapjat is képezi, ugyanis sokan
sokféleképpen definialjak és értelmezik. Egyes vélemények szerint az
6shonos  fafajjal valé gazdalkodas mar Onmagaban természetkozeli
erd6gazdalkodast jelent. Ez a vélemény figyelmen kivil hagyja azt a tényt,
hogy a természetesség sok vonatkozasban lényegesen tulmutat az 6shonos-
sagon. Masok az erd6k természetességének kérdését sokan csupan ter-
mészetvédelmi problémanak tartjak. Kétségtelenill ez a természetvédelem
egyik kiemelt jelent6ségl torekvése, hiszen ennek révén jelentésen néveked-
het az erdei életk6zosségek fajgazdagsaga, illetve javulhatnak egyes védett,
ritka fajok életfeltételei is. Fontos azonban tudni, hogy a természetesség
nem csupan természetvédelmi szempontbdl fontos, hiszen igen jelentSs
funkcionalis hatasai is vannak. Ezek az erd6k oOkologiai stabilitisaban és
egészségi allapotaban, immunrendszerében meghatarozo szerepet jatszanak,
ezen keresztil pedig a fatermesztés hosszu tava biztonsagat is jelentésen
névelik. Itt a teljesség igénye nélkil néhany kiemelt természetességi mutatd
(clegyesség, cserjeszint, holt és odvas fak, a feldjitais modja) esetében
konkrét példakkal szemléltetjiik az erdd egészségi allapotara, illetve
immunrendszerére gyakorolt hatéasait.
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5.3 Példak egyes természetességi elemek erdovédelmi hatd-
saira

5.3.1 Az elegyesség, cserjeszint

Az elegyesség elsésorban a monokultardkat jellemz6 nagyfoka taplalék
koncentracié6 megszuntetésével, illetve csokkentésével hat a tomegsza-
porodasok, illetve jarvanyok kialakulasaval ellentétes iranyban. Koézismert
jelenség, hogy barmely, nagy tomegben 1évé taplalékforras eleve magaban
hordozza az adott taplalékot fogyaszté konzumens szervezetek tomeges
elszaporodasanak kockazatat (ragesalok a magtarakban, parazitak és kor-
okozok a nagyiizemi allattartd telepeken, jarvanyok gyors terjedése zsufolt
nagyvarosokban stb.). Egy elegyes erd6ben a novényevé rovarok (vagy a
kérokozok) nehezebben taldlnak ra optimalis tapnévénylikre, mint egy
clegyetlen allomanyban. A szél altal elsodort fiatal (Li-L.) gyapjaslepke
hernyok példaul joval nagyobb eséllyel keriilnek szamukra nem megfelel6
tapnovényekre, {gy jelentésebb mortalitast szenvednek, fejlédéstk lassubb
stb.

Szamtalanszor megerdsitést nyert, altalanos tapasztalat, hogy az erdei
rovarfajok gradacioi altalaban monokultira jellegli allomanyokban alakulnak
ki, és innen terjednek tovabb. A nagy kiterjedésd, elegyetlen allomanyokbdl
kiindulé tomegszaporodasok esetén természetesen mar elegyes allomanyok
is karosodhatnak, de a kar mértéke ezekben altalaban joval kisebb (ldsd 5.2.
dabra). Kétségtelen tény, hogy elegyes allomanyokban is megfigyelhetd egyes
rovarfajok (illetve koérokozok) ciklikus népesség novekedése, de ennek
mértéke és gyakorisaga sokkal kisebb, mint az elegyetlen erd6kben.

5.2. dbra. Gyapjaslepfe rdgds 2006 jrininsdban, Doba kizséghatirban. A nyiladék baloldalin allo
elegyetlen kocsinyos tolgyes 60-70%-os lombvesztést szenvedett, a jobboldali &dris, szil, hars elegyes
tilgyesben a kocsanyos tolgyek lombvesztése sem haladta meg a 20%-ot.
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Fenyvesekben jelenlévé lombelegy jelentésen csékkenti a szukarok
kialakulasanak kockazatat, illetve annak terjedését. Természetesen ez a
pozitiv hatas csak akkor jelentkezhet, ha az elegyesség mértéke szamottevo,
nem csak elszortan, szalanként vannak jelen a lombos fak. Ilyen lucosokban
még a frissen pusztult facgyedek visszahagyasa is joval kisebb kockazatot
jelent, mint az elegyetlenekben.

Az elegyesség stabilizalja a taplalkozasi hal6zatokat. Szamos, elegyfafajon
(juharok, korisek, szilek, fizek, nyarak stb.), cserjefajon (kokény, galagonyak,
bengék, kecskeragdk stb.) és lagyszarun él6 lepkeherny6 lehet példaul a
gyapjaslepke jelent6s természetes ellenségeinek mellékgazdaja. Ezek jelen-
léte esetén egyes hasznos fajok (pl. furkészdarazsak és furkészlegyek)
népessége még akkor is magasabb szinten maradhat, amikor a rendkiviil
alacsony népességl gyapjaslepke populacié mar nem biztosit szamukra
megfelel6 mennyiségli gazdaallatot. Ezek hijan t6bb parazitoid faj he-
lyenként és id6szakosan teljesen el is tdnhet.

5.3.-5.4. dbra. A Ghjptapanteles liparidis gyilkosfiirkész bibjai a gyapjaslepke (balra) és a sdrgafarsi
lepke (jobbra) hernydi alatt. Utdbbi a parazitoid egyetlen bizonyitott teleligazddja

A Ghptapantheles liparidis neva gyilkosfurkész példaul a gyapjaslepke egyik
kiemelked? jelent6ségli természetes ellensége. Larvai csoportosan fejlédnek
a hernyokban, a gazda testén kivil babozdédnak, rizsszemre emlékeztetd
babhéjuk alapjan konnyen felismerhetSk (5.3. és 5.4. dbra). A gyapjaslepke
hernyék mellett sziiksége van azonban olyan gazdaallatra is, ami hernyo
alakban telel, mivel maga csak igy tud attelelni. Ahol ilyen, hernyé alakban
telel6 lepkefaj nincs, vagy csak nagyon alacsony népességgel van jelen, ott ez
a faj nem élhet meg. Jelenleg egyetlen bizonyitott ,.telelégazdajat” ismerjik,
ez pedig a gyapjaslepkével kozeli rokon sargafara lepke (Porthesia similis). E
faj hernyoi elsésorban vadgyiimolesokon (vadalma, vadkorte, madarcse-
resznye stb.) fejlédnek. Ahol ezek az elegyfajok megfelel6é mennyiségben
jelen vannak, ott a Porthesia similis népessége is magasabb, azaz a gyap-
jaslepke parazitoidjanak is megfelel6 mennyiségben all rendelkezésére a
nélkilozhetetlen telel6gazda. Megjegyzendd, hogy hasonlé jellegli 6kologiai
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Osszefuggések szamos mas elegyfajjal, illetve lagyszara névényekkel kapcso-
latban is emlithetSk. Erre vonatkozéan Gy6rfi Janos folytatott vilagszerte is
uttorének szamito kutatisokat, mar tobb mint fél évszazada.

Hasonlé Osszefiiggés emlitheté a ragadozé bogarak, igy pl. az aranyos
babrabld (Calosoma sycophanta) esetében is. Az elegyes allomanyban rendel-
kezésre allo6 valtozatosabb, éven belil és évek kozott is kiegyenlitettebb
taplalék kinalat lehet6vé teszi, hogy népessége ne csokkenjen le akkor sem,
amikor {6 taplaléka, a gyapjaslepke hernyo6i csak nagyon alacsony egyed-
szamban vannak jelen.

Az elegyesség nem csak a biotikus, hanem az abiotikus karok kockazatat
is csokkenti. A viharkarok, a téli ho- és jégkarok is nagyobb mértékben
veszélyeztetik az elegyetlen, egykort allomanyokat, mint az elegyes, vegyes
koraakat. Erre vonatkozéan kozismert kilfoldi és hazai példak egyarant
telsorolhat6k.

2004. november 19-én 150-170 km/6ra sebességi szélvihar zadult le a
Magas Tatra déli lejtSin, 12 ezer hektarnyi terileten 2,5 millié m?3-nyi
vihartorést, illetve dontést okozva (5.5. és 5.6. dbra). A viharkarokat a
kovetkezé években drasztikus hatdsa szukarok kovették. A karok tilnyomod
részben elegyetlen, egykoru allomanyokban jelentkeztek. A lombelegyes
foltokban nem csak a lombos fak maradtak 4llva, hanem ezekben a Iucok is
nagyobb eséllyel vészelték at a vihart.

5.5-5.6. dbra. A 2004. november 19-i vibar kovetkezményei a Magas Tdtriban

A fentiekhez hasonlé kovetkeztetések vonhatok le pl. az ismétlédd
borzsonyi, vagy éppen matrai, bikki elemi karok elemzése alapjan is.
Kulonosen fontos ez annak a ténynek a tiikrében, hogy a téli elemi karok
gyakorisaga és mértéke jelentésen névekedett az elmult kozel £él évszazad
soran (lasd 5.7. dbra), illetve az el6rejelzések tovabbi novekedést vetitenek
elére.
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5.7. dbra. A 1éli elemi kdrok (hokdrok, jégkdrok, izmarakdrok) éves értékei és trendje az 1961-2008
iddszakra

Erdévédelmi szempontbdl rendkivil fontos szempont az elegyesség
mértéke és térbeli léptéke. Ennek jelentdségét egy gondolatkisérlettel lehet
jol szemléltetni (5.8. dbra). Tegyiik fel, hogy hazank 100%-os erdésiiltségi,
de minden megyében, és Budapest tertiletén is csak egyetlen fafaj fordul el6.
Az orszagos statisztikal igy egy sok fafaju, az egyes fafajok elegyaranyat
tekintve kozel kiegyenlitett képet mutatna. Erdévédelmi szempontbdl
viszont 20 nagy kiterjedési, elegyetlen erdéségiink van csupan, amikben
biztosan nem, vagy csak korlatozott mértékben érvényesilnek azok a
jotékony 6kologia kdlesdnhatasok, amikre vonatkozdan fentebb példakat is
lathattunk. Meg kell érteni, hogy az elegyesség erd6évédelmi szempontbdl
nem statisztikai, hanem funkcionalis kérdés!!!

Egy erdérészleten belil egyetlen elegyfafaj 5%-os, egyetlen nagyobb
foltban val6 el6fordulasa erdévédelmi szempontbdl nem tal sok
jelentéséggel bir. Erdeink egészségi allapota szempontjabdl a tobb fafaj, a
lényegesen nagyobb mértékd, egyenletesebb eloszlasu (pl. szalanként)
elegyesség a kedvezobb. Az elegyesség erd6védelmi szempontd megitélé-
sében egyébként a ,gyomfak” és a cserjefajok sem alarendeltek a
jelentésebb gazdasagi értéket képviselS fafajokhoz képest. Fontos még azt is
megjegyezni, hogy az elegyesség még a nem Gshonos fafajok allomanyai
esetében is kifejezetten jotékony hatasu.
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5.8. dbra. Az elegyesség térbeli léptékénet jelentisége

5.3.2 Holtfa, odvas fak, hagyas fak

A holtfat hosszi idén keresztil (sokszor még ma is) az erdd
hulladékanak és veszélyforrasnak tekintették, és ennek megfeleléen is
kezelték. Sokak szemében az az egészséges erdd, amiben egyaltalan
nincsenek labon allo, vagy foldon fekvé elhalt fak. Ez sulyos tévedés,
ugyanis nem egészségesebb, hanem egyértelmiien betegebb a holtfa nélkiili
erd6. A holtfa, illetve az odvas fak ugyanis szamtalan fajnak biztositanak
kizarélagos életfeltételeket, ezaltal pedig — a természetvédelmi célkitdzések
szolgalata mellett — az erdé immunrendszerének fontos Osszetevéi. Néhany
erre vonatkozo példa:

A rovarevé énekesmadarak erdévédelmi jelentéségét jol szemléltethetjik
néhany hazai kutatasi eredménnyel is (dr. Toérok Janos, ELTE). Egy
széncinege par naponta kb. 1000 alkalommal eteti fiokait. Egy fészekalj (6-
12) fioka felnevelése altalaban 2-3 hetet vesz igénybe. Azaz egy fészekalj
felneveléséhez akar 15-20 ezer hernyot is zsakmanyolnak. Egyes parok
évente kétszer is koltenek. A cinegefidkak taplalékaban a lepkehernyok
aranya gyakran a 80%-ot is meghaladja. Hegy- és dombvidéki kocsanytalan
tolgyesekben pedig éppen a tomegszaporodasra hajlamos télgyilonca
(Tortrix vridana) és a kis téliaraszold (Opergphtera brumata) a leggyakoribb
zsakmanyuk (5.9. és 5.10. dbra). Ilyen mennyiségti herny6 a kb. 0,3 ha-os
territériumban 1évé mintegy 100-200 faegyeden mar kozepes/erds lomb-
veszteséget okozhat.
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5.9-5.10. dbra. A kis téliaraszold (balra) és a tolgyilonca (jobbra) hernydja. Tilgyesekben dltaliban ez a
két faj képezi a cinegék legfontosabb taplilékdt

Fontos tovabba azt is tudni, hogy a rovarok ragadozéi (madarak, denevé-
rek, ragadozé bogarak stb.) zsakmany-populaciokra gyakorolt hatdsa altala-
ban negativ denzitasfiiggd. Ez azt jelenti, hogy a gazda alacsonyabb popula-
cibdenzitasa esetén relatfv hatasuk jelentésebb, mint magas populacio-
denzitas esetén. EgyszerGbben fogalmazva, a mar kialakult tomegsza-
porodas Osszeomlasaban altalaban nem a ragadozok jatsszak a meghatarozo
szerepet, hanem a parazitoidok és a kérokozok. A ragadozok szerepe sokkal
inkabb abban nyilvanul meg, hogy kialakulnak-e tomegszaporodasok, és ha
igen, akkor milyen gyakoriak és milyen erésségtick azok.

Koézismert tény, hogy a hasznos odulaké énekesmadarak (cinegék,
légykapok, csuszka stb.) tobbsége nem képes odut vajni, hanem csak a
harkalyok altal készitett odvakat foglalja el. A harkalyok ebbdl fakadéan
meghatarozo, un. ,,kulcs”-szerepet jatszanak a rovarevé énekes madarak és a
denevérek megtelepedése szempontjabél. Ahol nincs harkaly, ott mas
odulaké énekes madar sem fészkelhet. Harkaly pedig csak ott lehet, ahol
odukészitésre, illetve taplalékforrasként alkalmas fak megfelel6 szamban
vannak jelen. Talan kevésbé kozismert, hogy a harkalyok nem csak indirekt,
hanem direkt médon is hozzdjarulnak a tomegesen fellépd lepkehernyok
apasztasahoz. A kozép tarkaharkaly (Dendrocopus medins) fidkainak étrend-
jében 40%-ot meghaladé arannyal szerepelnek a lepkehernyok. A harkalyok
étrendjében a még a kisebb rovarevé madarak altal kevésbé kedvelt
gvapjaslepke (Lymantria dispar) hernyok is tomegesen megtalalhatok.

Erdekességként (és figyelmeztetésként) megjegyezhet, hogy Nyugat- és
Eszak-Eurépaban tobb harkalyfaj éppen azért pusztult ki, vagy fogyatkozott
meg vészes mértékben, mert az érvényes erdégazdalkodasi iranyelveknek
megfeleléen hosszu ideig az ottani erd6kbdl eltavolitottak minden fész-
keléstikre alkalmas odvas és elhalt fat.
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Az erd6ben jelenlévé holtfa mennyiségi és mindségi jellemz6i, valamint
térbeli eloszlasanak jellege az elegyességhez hasonléan nagy jelentGséggel
bir. Jol szemléltetik ezt a tomegszaporodasra hajlamos rovarfajok népes-
ségének szabalyozasaban meghataroz6 szerepet betolté énekesmadarak és
denevérek is. A legtobb odulakd, rovarevé énekesmadar a fészkelés idején az
oduja korul meghatirozott territoriumon beltl keresi az élelmet (a
széncinege pl. kb. 30 m-es sugard koéron belil), ennél nagyobb tavolsagbol
ugyanis mar nem rentabilis a taplalék gytjtése.

Ez egyben azt is jelenti, hogy a fészkelésre alkalmas fak szama és térbeli
closzlasa meghatarozza, hogy az erd6 mekkora részét fedhetik le terri-
toriumok. Ez pedig azt is jelenti, hogy pl. egy erd6részlet tertiletének hany
%-an érvényesil a rovarok népességét csokkenté pozitiv hatasuk. Hiaba van
pl. egy 10 hektaros erdérészlet egyik sarkdban egy fél hektaros foltban 20
odvas fa, az biztosan nem olyan hatdsd, mintha kozel egyenletes eloszlasban
helyezkednének el (lasd 5.77. dbra).

5.11. dbra. A rovarevd énekesmadarak fésgkelésére alkalmas odvas fak térbeli eloszlisa és az; odiilakd
énekesmadarak territdrinmai (ag odvas fikat piros pettyek, a territdrinmokat a kirok jelzik) 1: Az
erddben nincs odvas fa 2: Kevés odvas fa van 3: Szdmban elegendd, de kedvezdtlen eloszldsi odvas fa van,
4: Elegendd szdmil és megfeleld eloszlasi odvas fa van

Az odvas hagyastak nélkili nagy teriletd fiatalosok ugyanigy nem
alkalmasak az odualakéd rovarevs énekesek fészkelésére, azaz ezekben sem
érvényesiilhet a rovarnépességet szabalyozé hatasuk. Odvas fat kivagni,
kifejezetten az erd6 immunrendszere ellen iranyul6 cselekedet.

Fontos tudni azt is, hogy az erdei holtfa kilonb6z6 formai nem csak az
odulaké énekesmadaraknak és a denevéreknek, hanem szimos mas, erdd-
védelmi szempontbdl kifejezetten hasznos él6lénynek is nélkilézhetetlenek.
Szamos kétéltd- és hill6faj hasznalja buvo- és telelShelytl a f6ldon fekvé
fatorzseket. Ilyenek példaul a z6ld- és barnavarangy (Bufo viridis és Bufo bufo),
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valamint a gyepibéka (Rana temporaria), amik szivesen fogyasztjak szamos
lepkefaj, igy a gyapjaslepke hernyéit is. Szintén fekvé fatérzsekben telelnek
at a nagyobb testd ragadoz6 bogarak, igy példaul a gyapjaslepke legjelen-
tésebb izeltlabu ragadozdja, az aranyos babrablod (Calosoma sycophanta) is.
Nem tdl koézismert, de a holtfak tregeit buvohelytl hasznalé erdei kis-
eml6sok taplalékaban jelentSs aranyt képviselnek a rovarok is. Kozép-
eurdpai tolgyesekben a gyapjaslepke babok legjelentésebb fogyasztér az
erdei egerek (Apodenus-fajok), esetenként akar 50%-ot meghaladé babmor-
talitast is okozhatnak.

Folyamatban 1év6 hazai kutatisok (ERTI Erd6évédelmi Osztily) arra utalnak,
hogy az erdSkben el6fordulé hangyafajok leggyakrabban foldon 1évé holtfa
darabokat hasznalnak biavo és szaporodd helyként. Az erd6védelmi szempontbol
talan legnagyobb jelent6séggel bird Formica rufa tajcsoport fajai is vastagabb holtfa
darabokon, tuskokon hozzak létre varatkat (5.72. & 5.13. dbra). A hangyak
erdévédelmi jelentSségére vonatkozdan szamos kutatasi eredmény sziletett. Ezek
egybehangz6 megallapitasa, az hogy a hangyak kiemelked6 szerepet toltenek be a
novényevd rovarok populacidinak szabalyozasaban. Legszemléletesebben talan egy
finnorszagi vizsgalat eredményei szemléltetik jelent6ségtiket. Az Oporinia autummata
nevii araszol6 lepke hernydi ciklikusan témegesen elszaporodnak, ilyenkor jelentds
lombvesztést okoznak a finnorszagi nyiresekben. A hangyabolyok kérili 20 m-es
sugara koron belil (kb. 1/8 ha) a fak akkor is zOldek maradnak, amikor a bolyoktél
tavolabb tarragas kévetkezik be. Ezekben a z6ld foltokban a rovarkarok kézvetett
hatasaként fellép6 fapusztulas toredéke a hangyabolyok hatésugaran kiviilinek. A
hangyak erdévédelmi jelentGségét egyébként Magyarorszagon is meglehet6sen régen
felismerték. A Kain Karoly nevével fémjelezett 1935-6s Erd6torvény mar
részletesen és egyértelmien rendelkezik az erdei hangyabolyok védelmérél.

5.12-5.13. dbra. Erdei virishangya (Formica rufa) boly (balra), kis téliaraszold hernydjan civakodd
viroshangydk
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Az erdei holtfa egyébként az elegyfafajokhoz hasonléan szamos hasznos
parazitoid rovar népességének fenntartisaban is fontos szerepet jatszik. Az
Atanicolus initiatus neva gyilkosfirkész (5.14. abra) példaul holt- és él6faban
tejl6dé xilofag cincérek és diszbogarak larvait parazitilja. Gazdai koézé
tartozik pl. a zold karcsadiszbogar (Agrilus viridis) és a kétpettyes kar-
csadiszbogar  (Agrilus  biguttatns), mely fajok bikkoseinkben, illetve
tolgyeseinkben érzékeny karokat okoznak. A megfelel6 mennyiségli erdei
holtfa biztosithatja azt, hogy akkor se tinjon el, illetve ritkuljon meg
nagymértékben, amikor az emlitett két (jellemzéen ciklikusan tomeges) faj
népessége nagyban lecsékken. Ezekben az idészakokban a holtfaban fejl6dé
szaproxilofag rovarok larvai lehetnek gazdai.

5.14. dbra. Az Atanicolus initiatus nevi gyilkosfiirkész, €l és holtfaban fejlidd xilofdg lirvikat egyardnt
parazitl

Az elegyesség jotékony erdévédelmi hatasaira vonatkozdan egyébként
nem csak rovartani, hanem koértani példak is hozhatok. A vorosfenyd
tabetegsége (Mycosphaerella laricina) nagyobb eséllyel Iép fel elegyetlen voros
fenyvesben, mint bukkel elegyes allomanyban. A bikk késébb hullé lombja
ugyanis betakarja a vorés fenyé kordbban lehullott, fertézott tiit, ezzel
pedig megakadalyozza a tavaszi sporaszorodast. Mar fert6zott elegyetlen
voros fenyvesek bikk alatelepitéssel gyakorlatilag kigyégyithatok ebbdl a
betegségbdl.

5.3.3 A felajitas modja

A tdlszaporodott vadallomany gazdasagi, erdémuvelési és erd6védelmi
hatasait sokan, sokféle modon értelmezik és értékelik. Kétségtelen, hogy ez
az egyik legjelent6sebb (ha nem a legjelentésebb) erd6védelmi problémakor,
még akkor is, ha bizonyos érdekek mentén sokszor szandékosan alul-
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értékelik, illetve relativizaljak. Ennek a fejezetnek nem célja, hogy a tal-
szaporodott vadallomany erdégazdalkodasra gyakorolt negativ hatasait a
teljesség igényével attekintse. Itt csupan kettd, talan kevésbé nyilvanvalo, de
hosszu tavon meghatarozoé jelentéségi erdévédelmi vonatkozasat érintjik.

Kozismert, hogy sok helyen éppen a vadallomany teszi lehetetlenné
6shonos keménylombos allomanyaink természetes feltjitasat. A talszapo-
rodott nagyvad allomany altal kikényszeritett mesterséges felgjitasok soran
pedig olyan fiatalosokat hozunk létre, amikben hektaronként legfeljebb 10
ezer csemete van. Azaz a sok esetben tobb szazezres tészamu természetes
telgjitasokhoz képest legalabb 1 nagysagrenddel csokkentjik a kiinduld
egyedszamot. Hzzel pedig a fiatalos, illetve kés6ébbi allomany genetikai
diverzitasat is. Azaz magunk korlatozzuk azt az alapkészletet, amibdl a
valtozo, és elére nem jelezheté kornyezeti viszonyokhoz legjobban alkal-
mazkodo faegyedek szelektalodnak, illetve szelektalodhatnanak.

Mesterséges feldjitasaink soran gyakran ellenérizetlen, sok esetben pedig
tudottan igen tavoli szarmazasu szaporitoéanyagot alkalmazunk, ezzel pedig
erdeink egészségi allapotaban hosszabb tavon igen jelentés kockazat-
névekedést vallalunk fel. Ez még annak tudataban is igaz, hogy pl. jelenlegi
kozépkoru tolgyeseink szamottevs része sem helyben termett makkbol
szarmazik.

5.15. dbra. Magas vadlétszanm miatt nudum biikkds, illetve a 105710 m-es kerités védelmében fejlodi
elegyes, siri fiatalos
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A mesterséges feldjitas, de még a fokozatos feltjitoé vagas végvagas utani
allapota is drasztikus mikroklimatikus valtozasokat hoz létre az érintett
allomanyokban, ami kifejezetten kedvezétlen a fiatalos szamara. Ennek
hatdsai mar ma is kozismertek. Azt is tudni kell, hogy az aszalykarok
(melyeknek jelentés része éppen a fiatalosokban 1ép fel) mértéke névekvd
tendenciat mutat (lasd 5.16. abra), és ez a tendencia, a klima el6rejelzéseket
figyelembe véve folytatodni is fog;
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5.16. dbra. Az erdei aszdlykdrok éves értékei és trendje az 1961-2008 kizotti idiszakra

A fokozatos feltjitovagas soran, illetve barmi mas okbdl (talgyérités,
elemi kar stb.) keletkezett zarédashiany nem csak az djulatra, hanem az
id&sebb allomanyra is jelentés hatassal van, mivel alapvetéen megvaltoztatja
az allomany hdéhaztartasat és fényviszonyait. Szamos olyan rovarfaj
sorolhaté fel, amelyek kartételére egyértelmien pozitiv hatassal van a
zarédashiany. Ilyenek tobbek kozott a gyapjaslepke, az aranyfara lepke, a
tolgy bucsujard lepke, a cserebogarak, a térzsben €16 szik és diszbogarak,
hogy csak a legk6zismertebb példakat emlitstik. Ennek az 6sszefiiggésnek a
lényege is konnyen megérthetd. A zarddashianyos allomanyban tobb fény,
egyben nagyobb hémennyiség jut a fak torzsére, ezaltal példaul a szijacsban
fejl6ds xilofagok (szuk, diszbogarak) larvai gyorsabban, nagyobb tulélési
rataval fejlédnek ki. Ennek kapcsan az is el6fordul, hogy az egyébként
kétéves fejl6dést diszbogar larva egy év alatt kifejlédhet, vagy az egyébként
egynemzedékes fajnak két nemzedéke is kifejlédik. Bz pedig egyértelmiien —
kilondsen aszalyos idészakban — a tomeges elszaporodas esélyeit noveli.
Alapvetben ilyen okokra vezetheté vissza a z0ld karcsudiszbogar (Agrilus
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viridis — 5.17. és 5.18. dbra) 2004-2005-6s zalai kartétele, aminek kovet-
kezményeként csak Zala megyében, 2005-ben 100 ezer m?*-t joval megha-
lado egészségligyi termelést kellett végrehajtani. Ugyanez mondhat6 el a
kétpettyes karcsudiszbogarra (Agrilus bigntattus) vonatkozdan is, aminek
kartételeit — némileg kisebb, de nem jelentéktelen volumenben — id6r6l-id6-
re tapasztaljuk elsésorban kocsanyos és kocsanytalan t6lgy allomanyokban.

5.17-5.18. dbra. A 2ild karcsiidiszbogdr (Agrilus viridis) és larvajaratai egy elpuszinlt biikk kérge alatt

Egészségi allapot monitoring vizsgalatok alapjan az is nyilvanval6, hogy
bikkosokben és tolgyesekben a zarédashianyos allomanyok faegyedei sokkal
érzékenyebben reagalnak az aszalyokra, mint a magasabb zarédasu allomanyban
lévok. Az elébbieken jelent6s lombhiany, rugy- és hajtaskarok jelentkeznek, mig
az utobbiakban sulyos aszalyok esetén is csak kismértékd a lombvesztés.

A magasabb zarédas — kivaltképpen pedig a folyamatos erdéboritas —
fenntartisa egyre fontosabba valik akkor, ha az altalanosan elfogadott elére-
jelzéseknek megfeleléen az aszalyok gyakorisiga és sulyossaga névekszik a
jovében (lasd 5.79. dbra). Masként fogalmazva, nagyon valdszind, hogy a
folyamatos erdéboritas eddigieknél lényegesen nagyobb aranyd elterjesztését a
kornyezeti valtozasok, illetve az ezek altal kivaltott gyakoribb és sulyosabb
erdévédelmi problémak mar 6nmagukban is ki fogjak kényszeriteni.

A természetesség tudatos és tervszerd novelése, mint erdévédelmi filozofia,
nagyrészt egybeesik a konzervaciés biologiai védekezés fogalmaval. Ennek
leegyszertsitett alapja, hogy csokkenti az arra képes fajok (rovarok, kérokozok)
karos tomegszaporodasanak esélyét, illetve javitja azok természetes ellenségeinek
életfeltételeit. Ennek az iranyzatnak volt nemzetkézi szinten is kiemelkedd
uttoréje Gyorfi Janos, a politikai okokbdl meghurcolt, az egyetemi katedrardl
eltavolitott kivalé erdész entomologus professzor. Mas széhasznalattal élve ez
maga a megel6z6 (preventiv) erdévédelem. A megel6zés jelendségét (akarcsak a
human-egészségligyben) pedig nyilvanval6an nem lehet elégszer hangsulyozni.
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5.19. dbra. A Pilfai-féle aszilyindex: Fszaki-kizéphegységre (Sdrospatak, Miskols, Eger és Salgdtarjin
dtlaga) vonatkozd éves értékei és trendje az 1961-2008 kizitti iddszakra

5.4 Osszefoglalds

Az erd6k természetessége nem kizardlag (s6t talan nem is els6dlegesen)
természetvédelmi kérdés, hanem az erdSk egészségi allapota szempontjabdl is
meghatarozé szerepe van. Erdeink természetességének novelése egyidejtleg tulaj-
donképpen a hatékony megel6z6 erdévédelem iranyaba hat.

A természetesség védelme, illetve névelése altalaban nem igényel jelentds
befektetéseket és nem okoz szamottevé gazdasagi kiesést sem. Az elegyfafajok és
cserjék kimélete, megfelel6 mennyiségti és térbeli eloszlasu holtfa és odvas térzs
visszahagyasa, a nagyvadallomany népességének elviselhet6 szinten vald tartisa mar
nagyban el6segiti erdeink ellenalld képességének javulasat, azaz jelentds, pozitiv
erdévédelmi hatassal bir. Ezek a feltételek a természetszerG erd6kben sokkal
nagyobb mértékben (esetenként hianytalanul) megvannak, minthogy hianyuk, illetve
hattérbe szorulasuk éppen az elterjedten alkalmazott vagasos tizemmod termé-
szetébdl fakad. A helyzet a vagasos erd6gazdalkodas keretein beldl is javithato (és
feltétlentil javitando is), de hosszi tavon is megnyugtatdé megoldast a természeti
folyamatokat sokkal jobban kovetd, folyamatos erdéboritast biztositd erdSgazdal-
kodds adhat. Kiilontsen fontos ez a szemléletvaltis napjainkban, a varhat
kornyezeti valtozasok titkrében, hiszen a pontosan még nem el6re jelezheté negativ
hatasokra csak az Okologiailag stabil, jol mik6éd6é immunrendszerrel bird erddk
tudnak majd megfeleléen reagalnil

A természetesség novelése és a természetes folyamatok nagyobb mérték(
érvényestilése egyértelmlien az erdék immunrendszerének er6sédését vonja maga
utan, mialtal lényegesen jobb eséllyel allhatnak ellen a j6v6 egyel6re még pontosan
nem is definialhat6 kérnyezeti kihfvasainak.
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6. A folyamatos erdoboritast megtarto erdogazdal-
kodasra valo attérés elozményei és inditékai
(Varga Béla)

6.1 A vagasos erdogazdalkodas kialakulasa és diadala

A szarazfoldi élet szazmillié években mérhet6 torténetének szinte
kezdettél fogva mindmaig meghatirozé eleme volt az 6nszabalyozo,
ongyogyitd, onfenntartd erds. E tokéletes, eleven rendszernek a Természet
rendje szerinti mutkodését, torvényeit, folyamatait, fejlédését évmillidkig
érdemben nem zavarta, és féleg létében nem veszélyeztette semmi.

Csak a legutdbbi par ezer esztend6ben mutatta meg félelmetes
oroszlankérmeit az erdének egy viszonylag fiatal, vitalis, szivos faj: a Homo
sapiens — melyet olyan kizarolagos tulajdonsagokkal ruhazott fel a Teremtd,
mint a lélek, a tudat, az értelem és az elemi sziikségleteit messze
meghaladé javak iranti, fékezhetetlen birtoklasi vagy. Az erddirtasban elért
kezdeti ,,sikereinek” emlékét csak viszonylag kis tertileteken 6rzik a hajdani
paradicsomi erdék helyén hatrahagyott ,,(alkoto)kéz- és (mindent-eltip-
ré)lab-nyomaik”. Pl. a Természet altal visszahdditott kérnyezetben a mai
ésszel is felfoghatatlan, lenylg6z6 alkotasok (nagy indian kultarak
kozpontjai), vagy a reménytelenil lepusztult taj (pl. Husvét-szigetek; Dél-
Eurépa karsztvidékei stb.).

Az erdbirtas masodik szakasza — melyet a tudomany és a technika
gyorsuld, majd az ipari forradalommal kirobband fejlédése kényszeritett ki —
mar sokkal kiterjedtebb, intenzivebb és ,hatékonyabb” volt. Néhany ropke
évszazad elegendd volt ahhoz, hogy orszagnyi térségek erdétérképét teljesen
atrajzolja. Anglia vadregényes, erdSs tajai birkak birodalmai lettek; Trorszig
erd6siltsége kozel 100%-161 2% ald csokkent; Alsd-Szaszorszag gydnyord
tOlgyeseinek és bikkoseinek kiirtasa utan hatramaradt sivé homokot a
hanga is csak helyenként tudta tartani.

Ebbdl a nagy ,,természet-atalakit6” munkabdl a mi elédeink is alaposan
kivették a résziuket. A lankasabb dombvidéken és a siksigon a muvelhetd
tertlet novelésének oltaran aldoztak fel az erddk jelentSs részét. A Tisza
hatalmas arterilletének példaul tobb mint 80%-at borité erd6kbdl alig
maradt valami. (E nagyaranyud irtds nem igen vart kovetkezményeként 10-
15%-r6l mintegy 60%-ra nétt a lapos-mocsaras terillet ardnya.) Asvanyi
anyagokban gazdag hegyeinket borité erdeink helyenként a ,,végkime-
rilésig” tomték a két nagy fa-fal6 — a banyaszat és a kohaszat — feneketlen
gyomrat (1. Selmecbanya).

A XVIIL sz. vége felé olyan tiasztova valt a helyzet, hogy a Hatalom térvénnyel
volt kénytelen az erd6k védelmére kelni. A torvényi szigor mellett egy masik
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nagyhatalom is az erd6k mogé allt: a gazdasagi érdek. A letarolt erd6k helyén
felszabaduld teriiletek gazdasagos hasznositasa ugyanis elemi érdeke volt mind a jol
jovedelmez6 ipari tevékenység kovetkeztében feldusult népességnek (megélhetési
forras megtartasa, vagy béviilése), mind a hosszu tavra berendezkedett iparnak (pl. a
nagy tomegu nyersanyag és energiahordozo szallitasi tavolsaganak csokkentése).

Kilénosen ott, ahol ez a két érdek talalkozott, a piacképes faanyag
termesztése igérkezett a legeélravezetSbb valasztasnak. Igen, a piacképes, tehat a
gazdasagosan és tartamosan megtermelhet faanyag termesztése.

Ezzel a feladattal, lehetSséggel és kihivassal érkezett el egy 6nallo, 1j diszciplina és
szakma — az ERDESZET — sziiletésének ideje. (Minden magyar erdésznek nagy
oromére Selmecbanyan.)

Az dj szakma miiveldinek alapvetd feladata tehat az volt, hogy a letarolt erdik
helyén (majd késobb erditelepités cimén az egyéb célra gazdasdgosabban nem hasz-
nosithatd - foldteriileteken is) ag igényeknek  megfeleld fafaji, miéretii és  mindségi
Jfaanyaghol a lebetd legtibbet termd kultiirdt ltesitsenek és iigemeltessenek, a lebetséges
legkisebb kiltséggel.

Mivel ilyen fas kultara Kézép-Eurdpa mérsékelt égovi természetes lomberdeiben
(a termdhely és a fafajok adottsagaibdl eredéen) tartdsan és nagyobb kiterjedésben
soha nem létezett, modellként csak a mezdgazdasagl névénytermesztés johetett
szamitasba (talajel6készités — vetés — apolas — védelem — betakaritas).

Az emberi szikségletek kielégitésének céljara a fenti modell alapjan
megtervezett ¢és precizen kivitelezett mesterséges feldjitasokbol és  erdd-
telepitésekbdl elegyetlen, vagy kevés szamu fafajbdl allo, egykord erd6k —
biologiai értelemben faiiltetvények — jottek 1étre. Ezekben az erdékben az erdész
megtapasztalhatta a homogén faallomany-nevelés vitathatatlan —szervezési,
technikai és gazdasagi elényeit. Eszrevehette, hogy ott a preferalt fafaj(ok)bol
egyszerre sokkal tObbet lehet betakaritani, mint a természetes erd6kbdl, ahol sok
mgyomfa” és egyéb haszontalan giz-gaz pazarolta a termohely er6forrasait, és
raadasul akadalyozta az erd6ben folyé munkat. Nem csoda tehat, hogy a letarolt
természetes erdSk helyén felver6détt pionir- (vagy ritka, szerencsés esetben a
fofafajjal feldjult) erdékben, tovabba azokban a természetes erdékben, ahol csak
egészen kis mennyiségl fa kitermelésére volt szikség, szintén arra torekedtek,
hogy ott is élvezhessék a korosztalyos erd6 elényeit. Magyaran szélva: az egykora
erd6kben sziikséges apolasok, nevelévagasok soran is altaldban az erd6 homoge-
nizalasara torekedtek. E jol mikod6 rendszernek legnagyobb nehézségét
egyébként az jelentette, hogy az erdénevelés soran — a homogén erd6kép
kialakitasa, illetve a célallapot elérése érdekében — folyamatos harcot kellett
folytatni a természetes Gton megjelené lagyszardak, cserjék és ,,gyom-fatajok™
hadaval.
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Mindezek, és még sok mas, ebbe az iranyba huzé tényezé hatisara a
vagasos lizemmod — s nyomaban a korosztalyos erd6 — altalanossa,
sOt egyes orszagokban szinte kizarolagossa valt.

Ez utébbiak, kozé tartozik haziank is. Nem kis mértékben annak is
koszonhetéen, hogy a természetes erdSk eltinését és a vagasos tizemmod
egyeduralmat eredményezé tényez6k halmara nalunk még Trianon is ratett
egy-két lapattal. Egyrészt azzal, hogy a megmaradt, maroknyi, igazi er-
dénkre érthet6en nagy nyomas nehezedett. Masrészt pedig azzal, hogy a
tragikusan lecsékkent erdStertilet névelését szolgald nagyaranyu erddte-
lepités a vagasos tizemmod felé terelte az erdészet figyelmét, eréforrasait és
szemléletét.

Elannyira, hogy:

e haziank teruletén nincsen szoros értelemben vett természetes
allapotd erdé,

® nagy erdész el6deink szalalassal kapcsolatos, gazdag hagyatékabol
gyakorlatilag semmi sem maradt fenn a kéztudatban,

e ecrdeink kevés kivétellel egykorinak mondhatok,

e G4shonos fafajaink tertiletaranya alig haladja meg az 50%-ot,

e a faanyagtermelést szolgalé erdeinknek tébb mint 98%-a 100
évesnél fiatalabb,

e erd6sult tertletink tébb mint 23%-at a betelepitett akac boritja —
maga mogé utasitva valamennyi 6shonos fafajunkat,

e a természetes uton, magrol felgjitott erd6k aranya évtizedeken at
6% koril mozgott — ma is csupan 16%,

e generaciok hagytdk el az erdészeti tanintézeteinket azzal a
tudattal, hogy a vagasos tizemmoddnak Magyarorszagon nincs, és nem
is lehet alternativaja,

e ecrdeink tébb mint 95%-at tudomanyosan megalapozott vagasos
tzemmodban kezeljiik.

Ezek a szikar tények a vagasos tlizemmod abszolut diadalat
bizonyitjak.

Arrdl tanidskodnak, hogy szakmank kivalé hatasfokkal dolgozott. A
sziiletése ota eltelt rovid 200 év alatt sikertilt olyan erdét megalkotni, olyan
erd6kezelési modot kitalalni, tudomanyosan megalapozni, kidolgozni és
altalanos gyakorlatta tenni, amely az ember aktualis igényét magasabb szin-
ten (rugalmasabban és nagyobb aranyban) volt képes kielégiteni, mint a
természetes erdo.

A valasztott Gt helyességét szamos, jogos buszkeségre okot adé siker,
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meggy6z6 gyakorlati tapasztalat, és hiteles statisztikai tények igazoljak
vissza:

e curdpai szinten dobogos hely az erdéteriilet gyarapitasaban,

e irigylésre mélt6 fajlagos fahozam, raadasul gyarapodé éléfakészlet
mellett,

e rugalmas alkalmazkodasi lehet6ség a tarsadalom mindenkori fafaj-
és valaszték-igényéhez (a cserkéregtél a hamuzsiron, vasuti talpfan, a
kutrica-fan, a modern vegyi- és faipari alapanyagokon 4t a bioenergi-
forrasig),

e tag lehet6ség a gyorsan fejlédé ipar vivmanyainak (gép, vegyszer)
viszonylag gyors befogadasara, alkalmazasara,

e attekinthetS, egységesithet6, viszonylag konnyen tervezhetd,
szervezhet6 és ellendrizhet6 technologiak, stb.

Megannyi nyomos érv. Biztatas arra, hogy az erdészet ezen az uton
haladjon tovabb.

Csakhogy koézben nagyot fordult a vilag kereke. Akkorat, hogy az
el6bbiek ellenére is érdemes Gjragondolni a haladas iranyat. A mérleg masik
serpeny6jében ugyanis egyre inkabb sorakoznak az iranyvaltasra biztaté —
s6t, mi tébb: kényszeritd! — nyomos érvek.

6.2 A folyamatos erdoboritast megtarto erdogazdalkodasra
valo attérés inditékai

6.2.1 Az erdok novekvé, globalis jellegli pusztulisa és veszé-
lyeztetettsége

A XX. szazad hozta szédiletes, altalanos fejlédés egy teljesen 4j — soha el
sem képzelt, csabité lehet6ségekkel, és ugyanakkor riasztéan végzetes
veszélyekkel is teli — vilagba vezeté kényszerpalyara terelte a tulnépesedési
robbanis el6tt allé emberiséget. Olyan utra, amelyen visszafordulni nem
lehet, az el6rehaladdsnak pedig igen kemény, nélkilozhetetlen feltételei van-
nak. Az els6k kozott emlitheté ezek kozil: a birtokba veheté teriilet (a
lako- és 1étesitmény-telektS] az élelmiszer- és az alapanyag-termelésen at a
golfpalyaig), tovabba irdatlan mennyiségt, viszonylag olcsé alapanyag-, en-
ergia- ¢s pénzforras (mobilizalhaté téke).

Nemigen van ezen a vilagon, ami ennek a fejlesztésben vezérszerepet jatszo négy
alapelemnek tisztabb Gtvozete lenne, mint az erd6. Kilonosen a Természet egyik
legcsodalatosabb, legosszetettebb képzédménye, az Gserdé — sokféle hasznositasra
alkalmas talajaval, és évszazadok alatt megtermett, felhalmozott faanyagaval.
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Nyilvanvaléan ez a f6 oka annak, hogy hiaba szembesilt az ember a
XVIII. szazad végén az addigi erddirtds kovetkezményeivel, hidba a
megfékezésére azota hozott intézkedések és ujabban nemzetkozi egyez-
mények sora, hidba a viligméretd tiltakozasok. Nem hasznalt semmit a
tudomany okos elemzése és rémiszté prognodzisa, sem a Természet félre-
érthetetlen, figyelmeztets jelzései. Ez utdbbiak kozott talan elég csak az
erdbirtassal kapcsolatba hozhato veszélyeket és kataklizmakat megemliteni.

Az erddirtas, és ez erd6 karara elkovetett egyéb emberi beavat-
kozasok nem csokkentek, hanem — az erdészet fékez6-, gyodgyito- és
helyreallitd torekvései ellenére is — olyan méreteket oltéttek, hogy ,la
beldthatd idén beliil nem vdltogna meg gyokeresen ag ember és ag erdd visgonya, fél
évszdazadon beliil az ember s3dmdra lakbatatlannd vilna a Fold.” (Dusan Mlinsek,
2000).

6.2.2 Az erdot és az erdogazdalkodast érinto valtozasok

Hazankban is — kilonosen az utolsé két évtizedben — mélyrehato, az
erd6t és az erdészetet is érzékenyen érinté valtozasok torténtek.

e Gyokeresen megviltozott a tirsadalom erdd irdnti
érdeklédése, értékitélete és elvirisa.

Annak ellenére fgy tortént, hogy szerencsés adottsagainknak koszonhetéen a
globalis 1éptékd természeti katasztrofaknak eddig csak a hire és szelid elészele jutott el
hozzank.

A kozvélemény egyre tiirelmetlenebbiil viseli el a tarvagasok és a végvagasok
utotte tajsebek puszta latvanyat is. Az erdei Okoszsztémaval foglalkozo
tarstudomanyok kimuvelt képvisel6i pedig egyre gyakrabban és hatasosabban hivjak
fel a figyelmet erdégazdalkodasunk lathaté és — varhatd! — nemkivanatos
kovetkezményeinek részleteire is. Nagymértékben ezeknek tudhaté be, hogy:

o Az erdészek tdrsadalmi megbecsiilése érzékelhetéen csok-
kent.

o Az erdészet és a természetvédelem egykori termékeny egy-
ségét mar-mar mindkét oldal sziamadra (6n)sorsronté szemben-
dllds viltotta fel.

o  Megviltoztak a tulajdonviszonyok és a birtokszerkezet.

A maganerdSk n6vekvé teriiletaranya 42%. A 26 ezer db magan-erd6gazdalkodd
atlagos tertilete 21 ha. A 2300 tarsult erd6gazdalkodd atlagos birtoknagysaga is
csupan 112 ha (Magyarorszdg  erdidllominyai — 2006). Ekkora (jellemzéen  csak
jovedelem-kiegészitésre képes) birtoktesten a kevés rdforditdssal elérbetd, fohamatosan, vagy
1gény szerint hoxdferbetd hogam a kivinatos — ani bizony nem a vdgdsos iienmiod sajitsaga,
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Bar mas okbdl, de a kéztulajdonban 1év6 erdSk esetében is hasonld a
helyzet. Az a tény, hogy a magantulajdon szentségére alapozott piacgaz-
dasagban az erdeink 58%-a allami tulajdon maradhatott, annak készonhetd,
hogy az erd6 privatizalasa ellen felhozott érvek kozil egyet nem tudtak az
erdére éhes nagy hatalmu érdekcsoportok leséporni. Azt, hogy az erds a
magasabb rendd szarazfoldi élet egyik létalapja, s emiatt azt ugy kell kezelni,
hogy valamennyi funkciéjat — koztik természetesen az ember erd6bol
szarmazo, sokrétd igényének a kielégitését is — maradéktalanul betoltse. E
feladat végrehajtasara — legalabbis a rendszervaltast kovetd zavaros id6kben
— csakis a hosszu tava kozérdek szolgalatara hivatott allam lehet a leg-
alkalmasabb. Nyilvanvaléan csak akkor, ha megfelel6 koriltekintéssel
alkalmazza a nemcsak a természetvédelemmel, hanem a Természettel is sok
tekintetben szembe haladé vagasos tizemmodot.

e  Nagyot viltozott a jogi kérnyezet.

Mar az 1996. évi LIV. torvény is hatarozott 1épéseket tett a természet-
kozeli erd6gazdalkodas felé. A maga idejében aligha akadt — a sz6 legjobb
értelmében véve — ,,z6ldebb” erd6térvény Eurdpaban. Igaz, a folyamatos
erd6boritast eredményezé erdémuivelésre valé tomeges atallasnak akkor
még nem volt meg minden feltétele, de a torvény mar ,befogadta” a
szalalast, mint az erdShasznalat egyik lehetséges modjat.

Az Gj erd6torvény szerint pedig mar teljes ,,polgarjogot” nyert a szalalo,
valamint az ugyancsak a folyamatos erdéboritast célz6 atalakité iizem-
mod.

(2009. évi XXXVII. trv. 29. § (2) Az iizemmdd lebet:

b) szdlald: felijitdsi kotelezettséget keletkeztetd véghasgndlati fakitermelés nem tirténik, a fadllomdiny
Jakészlete a szdlaldsi tervben foglaltaknak megfelelden alakul, és a fadllomdny dsszetétele, kor- és térbeli
szerkezete vdltozatos, és exzel a folyamatos erddboritast szolgdlja;

¢) dtalakitd: a [§ szakmai cél a vdgdsos iizemmidril a szdlald jizemmidra vald dttérés, exért minden
erddmiivelési tevékenységnek és fakitermelési mddnak ag dtalakitst, a folyamatos erdéboritdsra vald
atalldst kell szolgdlniay)

6.2.3 Felszinre jottek a vagasos iizemmod hatranyos tulajdon-
sagai

Egy egyszerl, ember alkotta Iétesitmény vagy termék miszaki,
technolégiai médositisa/fejlesztése utin viszonylag hamar — de legkésébb
az élettartama alatt — megmutatkoznak az 4j termék elére nem lathatod
gyenge pontjai, hatranyai és azok kovetkezményei is. Igy van ez a
faanyagtermelés céljabol (akar szlz tertleten, akar természetes-, akar ember-
alkotta/formalta erdd helyén) létrehozott és kezelt erdeink esetében is. Az
erd6k esetében — az egyébként nem elhanyagolhaté — kiilonbség csak annyi,
hogy a ,,termék” élettartama (azaz a ,,gyenge pontok™ felszinre kertilésének
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vagy kiiktathatatlansaganak id6szaka) esetenként a 100 évet is megha-
ladhatja.

Az ,jigazi” erd6 — amelytél az ember kozvetlen igényeinek kielégitése
mellett a Természet mikédésében rea haruld szerep maradéktalan betoltését
is elvarjuk — azonban lényegesen killonbézik a vagasos tizemmodban kezelt
,,muierdSktsl”.

El6szor is: a természetes erd6 nem egyszerd, hanem nagyon is bonyolult
»Hétesitmény”. Annyira bonyolult, hogy a létrejottét, a mukodését és a
fejlédését iranyité természeti torvényeknek és folyamatoknak, idében és
térben folytonosan valtozé alkotéelemeinek, valamint azok kapcsolatrend-
szereinek a puszta megismerése felé vezeté utnak is csak az elején jar az
emberiség.

Tobb mint elképeszté naivsag lenne tehat még csak elképzelni is, hogy
egy letarolt természetes erdd helyén lehet olyan 4j erdSt létrehozni, amelyik
— az erd6 eredendd funkcidjat tekintve — az eredetivel egyenértékl lenne.
Erre csakis a Természet képes. Meg is tenné, ha hagynank. De nem hagyjuk,
mert a tar- és végvagasainkat kévets teljes rekonstrukcié a Természet altal
jarhaté dton (vagasnovényzet — cserjés — gazdasagi szempontbdl csok-
kent értékd pionir fajokbdl allé atmeneti tarsulasok — zarétarsulas)
évszazadokig tartana (. 3.3.2 alfejezet). Raadasul nem is az ember
céljainknak megfelel§ erd6 alakulna ki.

Marad tehat a mesterséges-, vagy — jobb estben — a természetes(nek
nevezett) erdéfelujitas. Ez utdbbiban az emberi kozremikodés oly
meghatarozo jellegl és mértékd, hogy a természetes feltjitassal létrehozott
erdé dgen sok sgemponthil sokkal kdzelebb all a mesterséges felajitasbol — vagy
akar telepitésbdl — szarmazé erd6héz, mint a természetes erd6héz. (Nem
véletleniil sorolta Roth Gyula mindkett6t a ,,mterd6k™ csoportjaba).

A Természet azonban nem adja at knnyen a helyét és szerepét. Télink
fuggetlentl — évmilliok alatt kiérlelt ,technologiajaval” — megkezdi a
fakitermeléssel utott seb begyogyitasat, az erd6 valdban természetes fel-
yjitasat. De mivel a Természet és az Ember ,,erd6-eszménye”, valamint a
rendelkezéstkre all6 eszkozeik nagyon kilénboéznek egymastol, mas-
masfajta erd6t kezdenek létrehozni a fadllomanyatdl megfosztott erdd-
tertleten.

A Természet olyat, amilyent a kezdetektSl fogva mindig is létre hozott,
,uzemeltetett”, folyamatosan fejlesztett, és amely szolgaltatta mindazt, ami a
rendszerben él6k realis sziikségleteit kielégitette. Az Ember pedig a vagasos
tzemmod bevezetésével ,korszertsitette” (azaz lecserélte) az Gsi, de az
¢él6vilag szempontjaboél mindig ,,naprakész” erdémodellt. A modellvaltas
célja, természetesen, a gazdasagi céljait szolgalo, és a szamara minél nagyobb,
idében és térben koncentralt hozamot biztosit6 erdd létrehozasa volt.
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A szakember szamara j6 darabig sikeresnek mutatkozott e merész
vallalkozas, de az id6 multan sorban jelentkeztek az Gj mddszer elére nem
latott, vagy alabecstlt fogyatékossagai (mint az épitSiparban nagy re-
ményekkel fogadott bauxitbetonon a hajszalrepedések).

A vagasos lizemmod hatranyos kovetkezményeinek a sora maris nagyon
hosszu, a vége pedig a belathatatlan j6vébe vész:

o A tarvidgds és a (ldtvdny szempontjabol azzal gyakran
teljesen azonos) végvigds darabokra tori a természetes tdj
képét.

A vagasos lzemmod vilagaban él6 erdész a vagasérett faallomany
kitermelését, a véghasznalatot — ezt a mérsékelt égovi lomberdSk ter-
mészetétdl teljesen idegen, drasztikus beavatkozast — két-harom erdész
generacié muvének befejezéseként, munkaja gytimolesének betakaritasaként
éli meg. (Tegyik hozza: érthet6 modon, teljes joggal) A gondosan
letakaritott vagasteriiletet pedig szépnek, ha meg kefestrt Gjulat boritja,
egyenesen gyonyorunek latja, és nagy szakmai kihivast jelentd, aktiv élete
végéig tartd munkaja szinhelyének és targyanak tekinti.

6.1. dbra. Csiles-kizelben — a maguk kategoridjaban. Sikeres feldjitdvagasok — végvagds utin

Csakhogy az allomany barmilyen néven és okbdl t6rténé letermelése (a kdznyelv
szerint: az erd6 kivagasa, kiirtasa) gyokeresen megvaltoztatja, eltorzitja a tjat (6.7. dbra).
Raadasul a valtozas nem csupan a latvany esztétikai értékét csokkenti, hanem a
haboritatlan természet sugallta pozitiv élmények, érzések és gondolatok helyett
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negativ toltéstieket gerjeszt a természetet szeretd és joggal félt6 emberekben. A
szakmai ber6gzédésektdl nem torzitott latasu atlagember tisztan érzékeli az igy kialakult
allapot természetellenes voltat, és ez idegenkedést, nyugtalanito érzést ébreszt benne.

A porzitlv érzések és gondolatok cimzettje altalaban a Természet, de jut(ott) bellik
az erdészeknek is (elismerés, tisztelet, presztizs, tarsadalmi megbecsiilés).

A negativak zOme sajnos, leginkabb az erdészet felé iranyul (felhaborodas,
vadaskodas, szemrehanyas, lebecsiilés). Fzek ellen kommunikacids eszk6zokkel nem
lehet eredményesen védekezni. Egyrészt azért nem, mert fzlés dolgaban nincs helye
értelmes vitanak. Masrészt azért nem, mert az indokolhatatlan vagastertletek tomeges
megjelenése a tijban nem elsGsotban esztétikai kérdés, hanem sulyos Okologiai-,
gazdasagi-, tarsadalmi- és természetvédelmi problémak szovevényes haldzatanak a
forrasa is.

o Nagy kiterjedésii, a természetben soha el6 nem fordulo
erdéformak jonnek Iétre.

A letarolt vagy végvagott teriiletek feldjitasa soran olyan egykort erd6k jonnek
létre, amelyek a természetes erdd fejlédése soran maguktdl soha nem alakulnak ki.
Olyan muerdSk, amelyek a természetes erd6k valamennyi funkcidjat tavolrdl sem
tudjak betolteni, és csak koltséges mesterséges beavatkozasok soraval tarthatok fenn
az erd6gazdalkodé altal kivant formaban.

e  Degradilodik a talaj. (Kondor Istvdn)

A vagasos tizemmodban kezelt erdSk talaja ciklikusan ugyan, de folyamatosan
degradalédik. Ez a folyamat a mérsékelt 6vi erd6kben nem olyan latvanyos, mint a
tropusi Gserdk kitermelése utan tapasztalhaté helyrehozhatatlan talajpusztulas, de
napjainkban mar kimutathatd. A talaj degradacioja leglatvanyosabban a termétalaj
vandorlasaban mutatkozik meg, amely bekévetkezhet a viz er6zids és a szél
deflacids hatasanak eredményeképpen.

6.2. dbra. Végvagds ntan. V égteleniil védteleniil.
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Gyakran megfigyelheté a meredek oldalakon fejl6dé allomanyok téli
kitermelését kovetben — a tavaszi esGzések er6zids hatasira — a laza
szerkezetll avar és humuszréteg lejt6 iranyd mozgasa (6.2. dbra). A tar-
vagasokat kovetéen a kozvetlen napsugarzasnak kitett humuszos talajréteg
gyorsan kiszarad és kis fajsulyanak koszoénhetéen konnyen felkaphatja a szél.
A kitermelés soran megsériilt talajfelszin az erézids hatasoknak nem tud
ellenallni.

Kevésbé latvanyos, de annal kartékonyabb a tarvagasoknak a talajéletre
gyakorolt hatiasa. Az erdd talajaban fokozatos és egyenletes a szerves
anyagok felhalmozdédasa és lebomlasa. A lassi mineralizalédas bizto-
sitja az allomany folyamatos és egyenletes tapanyaggal val6 ellatasat. Ezt az
egyensulyt boritja fel drasztikusan a véghasznalat.

Talan nem véletlen, hogy az elmult évtizedekben, hazankban a
tarvagasoknak az erdé mikroklimajara gyakorolt hatasaval kapcsolatos
kutatasok hattérbe szorultak. Papp Laszl6 1954-ben foglalkozott ezzel a
kérdéssel. Kutatasi eredménye alatamasztotta azt a megfigyelést, mely
szerint a kitermelt erd6k helyén kialakitott szant6foldi kultdrak hihetetlen
termésatlagot képesek produkalni. Néhany év utan azonban hirtelen le-
csokken a talaj termoképessége. Hazankban ez a folyamat az Orségi
valtégazdalkodas gyakorlatat alakitotta ki. Papp Laszl6 megallapitotta, hogy
az allomanyok letermelése utan lényegesen megvaltozik a talajklima
is. A megvaltozott életfeltételek kovetkeztében megvaltozik a mikro-
organizmusok Osszetétele is. Az allomany alatti talajhémérsékletnél lénye-
gesen magasabb talajhémérsékletnek, és a kozvetlen szélhatds miatt ked-
vez6bb talajszell6zottségnek kdszonhetSen felgyorsul a mikroorganizmusok
¢lettevékenysége. Ennek eredményeképpen a felhalmozodott szerves
anyag gyorsan lebomlik, és a szerves kotésbdl felszabadult asvanyi
anyagok, sok az es§ kozvetlen hatasara a talajbol gyorsan kilugo-
z6dnak, igy a talaj degradalodik.

A véghasznalatokhoz kapcsolodd gépesitett intenziv anyagmozgatis a
talaj erés tomorodésével, felszinének felaprozodasaval, kiszaradasaval, poro-
sodasaval jar. A tuskézasos talaj-el6készités kiilonosen akkor, ha az a tuskok
¢s a humuszos felsé talajréteg eltavolitasaval jar, gyakorlatilag az erdétalaj
teljes degradalédasat jelenti.

e  Romlik az erdd vizhéztartdsa. (Kondor Istvin)

Az erd6 szerepe a kis vizkér mikoédésében ma mar kézismert. Az erdd
jelentésen befolyasolja a csapadékviz lefolyasat. Az erd$ altal visszatartott
csapadék mennyisége alapvetéen a csapadék jellegétSl, mennyiségétdl és
intenzitasatol fiige, de — a domborzaton felil — fontos szerepet jatszik a
fafaj, az allomany szerkezete és kora is. A hé formajaban lehullott csapadék
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10%-at képes visszatartani az allomany. A csapadék legnagyobb része
parologtatas utjan visszakeril a szarazfoldi kis vizkoérbe. Természetesen ezek
az adatok csak normal csapadék mennyiség és intenzitas mellett érvényesek.
Hegyvidéken a lefolyds mértéke a csapadék intenzitdsatol, valamint a
domborzattdl fuggben, az erdé lombtalan allapotdban meghaladhatja a
80%-ot 1s. Figyelemre mélté az erdének a mikrocsapadék (kod, zuzmara)
fokozo6 hatasa is. Az erdd szerepe a vizforgalomban tehat a csapadék
raktarozasaban, a lefolyas lassitasaban, a viz er6zidés hatasanak
csokkentésében és az erdteljes parologtatasban van. Ma mar ismert,
hogy a szarazfold belsejében a csapadék kozel 60%-a a  kisvizkor
mikodésének koszonhets. Ezt a vizkorforgast egésziti ki a tengerek
parolgasabol érkez6 csapadék. A Karpat-medencében lehullott csapadékbol,
ami nem kertl vissza a kis vizkorbe parologtatas atjan, az el6bb, vagy utébb
a tengerbe 6mlik, ahol hosszu id6re kikertl a vizforgalombdl, hiszen a
tenger parologtaté felilletét nem néveli. Ezért is fontos, hogy a természetes
vegetaciok kozott legnagyobb parologtaté felilettel rendelkezé erdter-
tleteinket — azok természetes zartsagit — megOrizziik és tertletiket
noveljik.

e Kedvezétlenebbé vilik a mikroklima. (Kondor Istvin)
Az allomanyklima a talaj, a fas vegetacié és a 1égkor kolesonhatasaként
alakul ki. Az allomanyklima fiigg:

e azadott teriilet makro- és mezoklimajatol;

e a fafajok koronaszerkezetétdl, a levelek alakjatol és méretétol;
e az allomany koratdl;

e az allomany szerkezetétdl (zarddas és szintezettség);

e az alkalmazott erdészeti eljarasoktol.

A felsorolasbdl is latszik, hogy melyek azok a tényezlk, amelyekre az
erd6gazdalkodas soran hatast gyakorolhatunk annak érdekében, hogy az
allomanyklimat megérizzik. A vagasos erdégazdalkodas egyik legnagyobb
hatranya, hogy — az erdé szerkezetének megbontasaval — hossza idére
drasztikusan megvaltoztatja a teriilet mikroklimajat. Véghasznalat utan
évtizedekig az alacsony vegetaciokra jellemzd mikroklima alakul ki,
amely nem tud kiegyenlitett klimatikus kortilményeket biztositani az allo-
many optimalis fejlédéséhez. Jelentésen megvaltozik a tertilet természetes
floraja, valamint faunaja.

A vagasos erd6gazdalkodas soran nevelt allomanyok faegyedei kis
koronaval rendelkeznek, az allomanyok egy, esetleg két korosztalybol
éptilnek fel, szintezettségiik hianyos, amely szintén kedvez6tlen hatassal van
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a tertilet mikroklimajara. A kedvezétlen korszerkezet, a lombkorona szin-
tezettségének, valamint a cserjeszint hidnya miatt a vagasos erdGkben
kevésbé korlatozott a légmozgas, ami jelentésen csokkenti a levegd para-
tartalmat. A vagasos tizemmodban kezelt erd6k klimaja egy-egy kor-
osztalyhoz ko6tétt mikroklima, amely jellegének készonhet6en nagy-
mértékben eltér a szalalé szerkezet(i erd6 kiegyenlitett klimajatol.

Az erdében a fény- és sugarzasviszonyokat a fafaj, az allomany
zarédasanak és szintezettségének mértéke, valamint a lombozat befolyasolja.
Lombtalan allapotban az erdé vilagosabb és a szabad teriiletekhez képest
melegebb. Lombos allapotban a sugarzas legnagyobb részét — akar 95%-at —
a lombkorona szint nyeli el. Véghasznalattal érintett teriileteken sokaig —
fafajtol fuggben 16-27 évig — erés sugarzas éri a talajt, ami annak erés
felmelegedését és kiszaradasat eredményezi. Az el6z6ekben ismertetett
okok miatt a folyamatos erdéboritas fenntartasat és a megfeleld
szintezettséget biztosité szalalé tizemmoéd egyik lényeges erénye az
allomanyklima megdrzése.

A kis teriletre korlatozott fahasznalat (1ék) altal okozott bolygatas nem
eredményez jelentés valtozast az allomany klimdjaban. Ezért ez az tizem-
mod folyamatosan optimalis feltételeket biztosit az erdé megujulasahoz.

e C(sékken az erdei Okoszisztéma viltozatossdga, s vele az
ellenillo- és onszabilyozo képessége.

Azt, hogy egy természetes erd6ben hany faj, annak hany populacioja,
hany valtozata és mennyi, egymastél minden esetben (olykor nagyon
lényeges tulajdonsagokban is!) kilonb6zé egyede €l teljes részletességgel
sohasem fogja az ember megtudni. Mint ahogy arrdl is keveset tudunk, hogy
e szamokkal szinte kifejezhetetlen ,,sokasag” — az erdei Okoszisztéma ¢él6
elemei — egymasra és a rendszer egészére milyen kozvetlen és kozvetett
hatast gyakorolnak. Es arrél sem tudunk tébbet, hogy melyik elemre milyen
szerepet osztott a Természet, hogy ez a végteleniil bonyolult rendszer
mikodé- és fejlédSképes legyen.

De hogy mennyi is lehet az a sok, arrdl alkothatunk némi fogalmat
példaul, ha tudjuk, hogy egyetlen cm?-nyi j6 erdStalajban milliényi parany-
szervezet €l — és tesz valamit a rendszer mikoddéséhez.

Kézzelfoghatobb példa az erdei Okoszisztéma él6 szereplSinek
mennyiségére, azok funkcidira és belsé Osszefiiggéseire, hogy egy termé-
szetes tolgyerdében létez6 holt faanyaghoz tébb mint 5.000 (1) faj 1éte
kotédik. Ezek kozil az ember egy-két kalapos gombat fogyaszt, a tobbirdl —
néhany szaktudds és természetimado széplélek kivételével — tudomast sem
szerez.

De ez nem csak az atlagemberre igaz. A vagasos tizemmod vilagaban é16
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erdész sem tud ezekrdl a dolgokrdl, illetve nem fordit gondot ezekre a
kérdésekre. Figyelmének homlokterében, természetesen a jo szaz éve
megfogalmazott erdégazdalkodasi célok és a preferalt fafaj(ok), meg a
vadaszattal hasznosithaté nagyvad-fajok allnak. Maga a holtfa is — az utébbi
id6kig — leginkabb csak potencialis aruként, vagy mint erdé-egészségiigyi
veszélyforras szerepelt az erdégazdalkodas szotaraban. Jellemzé bizonyitd
példa erre, hogy évtizedeken at, jelentés dotaciéval nyomatékositott felsébb
utasitasra ki kellett takaritani a tolgy szaradékot az erd6bél.

A rendszerszemlélet és az Okolégia ,,begylrizésének” hatasara ez a
helyzet mar valtozéban van. De sajnos, olyan erdégazdalkodé is akad még
béven, aki nem a sajat jol felfogott érdekében hagy vissza az erdében
néhany m? alacsony értékd fat — mintegy a Természetnek kijard, szerény
,,0sztalékként” a kéz6sen megtermelt javakbol —, hanem koveteli pillanatnyi
nkar’-anak a megtéritését. (Mintha a Természet nem a ,,faanyagtermel6
lizemébe” forgatna azt az utolsé petakig vissza — nem is akarmilyen
hatasfokkal.)

Ha hiszink abban, hogy a Természet 7érti a dolgat”, nem vonhatjuk
kétségbe, hogy az ember az erdSben végzett, faanyagtermelésre iranyuld,
profitorientalt tevékenysége soran (minden j6 szandéka, és ellentétes
értelma deklaracidja ellenére) akarva-akaratlan, csokkenti az erd6 eredeti
diverzitasat — az erd6 természetességének e fontos mutatéjat. Csékkentve
ezzel az erdd ellenallo- és alkalmazkodoképességét, stabilitasat, hossza tavon
sajat létfeltételeit és az erdd jovedelemtermeld kapacitasat is. Hogy milyen
mértékben, az leginkabb az erd6kezelés modjatdl figg,

e Szemlitomaist lecsokken a faidllomdny faji, szerkezeti és
genetikai diverzitisa.

Ha a hazankban ma €él6 erdei fafajok szamat nézziik, a faji diverzitast tekintve
clégedettetek, s6t akar buszkék is lehetnénk, hiszen sokkal tobb fafajt
betelepitettiink, mint amennyi kipusztulisarol tudunk. Okolégiai ismereteink,
valamint a behurcolt és betelepitett fajok karos kévetkezményeinek gyakorlati
példai alapjan fafajaink orszagos elegyaranya bizony, inkabb aggodalomra, mint
buszkeségre ad okot. Még akkor is, ha a nya, akdc és fenyd ultetvényeink/erdeink
indokolhat részét szamitason kivil hagyjuk.

Ennél is szomorubb a kép, ha nem orszagos szinten, hanem kisebb
térléptékben elemezzik a fadllomanyainkat. Az eredetileg sok-fafaju, valtozatos
szerkezetd, elegyes erdeink helyén szaz hektarokig terjedS elegyetlen, egyszintt és
egykora  erd6foltok  /erdStestek/tombok  valtidk  egymast.  Nem  sokkal
kedvezébbek azok az elegyes erd6k sem, ahol az elegyfak nem kielégitd
mennyisége és/vagy térbeli eloszlisa miatt az elegyesség el6nyei mar
jelentéktelenek.
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Ezeket a tényeket — és hatranyos kovetkezményeiket — ma mar kevesen vitatjak.
J6, j6 — de mi kéze mindehhez a vagasos tizemmodnak? Bizony, nem kevés.

A tarvagasok — és részben a végvagasok — soran felszabadulo, tres teriiletek
kényszerpalyara teszik az erdSgazdalkodast: mesterséges erd6 létrehozasara
kételeznek, és csabito lehet6séget kinalnak a , divat-fafajok’™ tomeges felkarolasahoz,
teret nyitnak a ,,korszer@” technika és technolégia alkalmazasahoz, valamint j6 piacot
a megtermelt csemeték értékesitéséhez. Fzek a rovidtavon ,,j6 tlzletnek” tind
tényezOk nem csupan kihasznaléi a helyzetnek, hanem a vagasos tizemmodhoz valé
ragaszkodas er&sitoi is.

A tolgyet és bukkot a legjobb termdhelyeinkrd]l gyakran teljesen kiszotitd
gyertyan konszociaciok is a vagasos tizemmodnak koszonhetik 1étiiket. Gyertyanos-
tolgyeseink el6készits- és bontdvagasainak nyoman a — felsé koronaszint megnyitasa
¢és a masodik szintben taldlhat6, magtermé kora gyertyanok eltavolitasa révén —
bejuté fény hatasira felmelegedett talajpan kicsiraznak a hosszi évek alatt
felhalmozodott, atfekvé gyertyan magvak. A rendszerint kefestrten kel6, egyébként
is rendkfvilli versenyelényt biztositd tulajdonsagokkal rendelkez6 gyertyan magoncok
a szamukra optimalis viszonyok kézott kezdik meg a létért vald kiizdelmiiket. A
végvagas utan a fiatalkori gyors novekedése és a viszonylag kisebb vadkar-
érzékenysége segiti egyeduralomra a gyertyant.

Gyertyanos-bukkosokben is hasonlé a helyzet. Egy jol kifejlett biikk anyafa
clhaldsa/kivagasa révén annyi hé és fény jut be az alloméanyba, amennyi a buikkmakk
csirazasahoz és a magoncok természetes dinamika szerinti, optimalis fejlédéséhez
szitkséges. Ennél erélyesebb bontas a gyertyan eluralkodasahoz vezethet. A kialakitott
helyzetben tovabbi versenyhatranya a bitkknek a fagyérzékenysége, amit a természet
az anyadllomany védelmével képes ellensilyozni — amennyiben a végvagassal nem
ik ki kezébdl ezt az 6nvédelmi fegyvert.

Nem kisebb merénylet a faillomany faji diverzitasa ellen a ,.féfafa” talzott
tamogatasa sem. Az erdész alma, szakmai sikereinek abszolit cstcsa a totalis
makktermésre alapozott természetes feldjitas. A hektaronként olykor tbb millié db
csemete (kivaltképp gyors felszabaditas eseténl) tomegfolényénél fogva mindent
maga ala gytrve, olyan eleve egykort, elegyetlen, egyszinti allomannya valik, amely
hosszu tavon — barmennyi ronkot igér is 100 éves korara — 6kologiai szempontbol
nem kiilénb a gyertyan konszociacional.

o Vannak olyan erdiképek a Bibarsagban, melek a foszétdl énintetlenek maradiak. Eek ag
g miildsdval fogytak, mira csak nébdny magira hagyott, kevésbé jirt pagony van, mebek
megtarthattak dstermiésetiifet.....

Ezzel szemben a tolgyrégio mindazon keriileteiben, ahol az ember az
eredeti erdoformiciot vigdsos felijitds ald vonta, ott csak a tolgy felujuldséra
voltak tekintettel, minden mds kiséré teremtményt Kkiirtottak és veszni
hagyrtak. ..” (Anton Kerner, 1863). Ez utdbbit szemlélteti a 6.3. dbra.
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6.3. dbra. Homogén szerkezetd, elegyetlen kocsanytalan-tolgyes

Az elegyarany fentebb emlitett, a természetestSl tavolodo torzulasa,
valamint a teljes zarédasra és az allomany homogenizalasara iranyulo
torekvés mind 6koldgiai, mind 6kondémiai szempontbdl egysikubba, szegé-
nyebbé és sebezhet6bbé teszi az erd6t.

Az egykorusag — kuléndsen a hosszu életd fafajaink esetében, amikor is
gyakorlatilag egyetlen faegyed sem élhet tovabb természetes élettartamanak
felénél, harmadanal — felbecstilhetetlen veszteség mind az ember ésszerd
igénye, mind a fafaj hossza tava j6véje szempontjabol.

A vegyes koru ¢és faju fak, illetve cserjék és lagyszartak az erdd teljes
Hlégterét”  kihasznaljak. Ez a  természetes szerkezet lényegesen
kiegyenlitettebb, parasabb allomanyklimat eredményez, optimalis viszonyo-
kat teremtve az 6koszisztéma megujulasanak, fejlédésének. Ezzel szemben a
vagasos erdégazdalkodassal kialakitott egyszintd erd6kben a koronaszint-
megbontasaval, majd az allomany letermelésével lecsokken, végsé esetben
megszinik az erdé-klima kedvezé hatasa. Elsésorban ennek kévetkeztében
nem az ember altal preferalt (klimax)fafajok feltjuldsanak, hanem a nagy
erd6eiklus meginduldsanak teremtédnek meg a feltételei. Ezaltal valik nehéz
¢és koltséges feladatunkkd a természet(es folyamatok) elleni szlintelen
kiizdelem - azoknak a féfafajoknak a feldjitasa és fenntartasa érdekében,
amelyek a vagasos tzemmod egy-két évszazada el6tti évezredeket oly
biztonsaggal ,,atvészelték”. ..
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A nagyméretii, id6s odvas és valtozatos alaku faegyedek, fa-
csoportok, az 6sszeroskadd erdéfoltok, az elhalt, korhado, allo- és fekvé
holtfak, a pionir és atmeneti szukcesszids stadiumba 1év6 erdSrészek, az e
stadiumok fafajai, valamint az inhomogén zarédas szerepe és pozitiv hatasa
ma mar elég jol ismert.

Az azonban kevésbé tudatosult, hogy mindezek hidnya a vagasos
tzemmod velejardja.

A genetikai diverzitas az adott faj tulélésének és alkalmazkodd
képességének, fejlédésének zaloga. A folyamatosan egyiranyd — csak az
egyedek miuszaki tulajdonsagait figyelembe vevé és homogenizalé —
tisztitasok és gyéritések, valamint a genetikailag kodolt életkor felét-
harmadat elér6 korban elvégzett véghasznalatok az adott fafaj életké-
pességét, talélési esélyét csokkentd beavatkozasoknak tekinthetk.

A magtermé allomanyokbdl gyidjtétt magok, illetve szedett csemeték
alkalmazasa, az erdészeti nemesités — gazdasagi szempontbdl oly gyiimol-
cs6zonek latszé — eredményei is mind a genetikai allomany szGkulését, a
valtozatossag és az életképesség cskkenését eredményezik.

A cserjeszint -és a cserjefajok closzlasainak sem kedvez a vagasos
tizemmod. Egykora faillomanyaink nagy részében a teljes zarédastdl a
véghasznalati kor eléréséig — olykor egy évszazadon at — ,sziinetelnek” a
cserjék 1étfeltételei. A véghasznalat és a feltjitas 1-2 évtizedes id6szaka alatt
viszont ugy feldusulnak, hogy rendkiviil koltségessé, vagy lehetetlenné teszik
az erd6gazdalkodo céljainak megfelel6 felujitast.

e Litvdnyosan csokken a fadllomany ellendllo képessége, 4llé-
konysdga.

Maga ez tény mar szakman kivil is annyira kéztudott, hogy nem is
érdemes szOt vesztegetni az ismertetésére és bizonyitasara. Van azonban
néhany, ezzel kapcsolatos tény, amelyet — e helyen — nem lehet elhallgatni.
Mindenekel6tt azt, hogy

e az ember nem képes az erd6t pusztité elementaris er6knek atjat
allni, de abban, hogy az erdé meddig birja az ostromot — és, hogy
mekkora aldozattal vészeli azt at — az erdS tulajdonosanak és
kezelGjének (pontosabban: az altaluk alkalmazott erdSkezelési mod-
nak) meghatarozé szerepe van;

e a vagasos tzemmod nagymértékben csokkentette az erdd
rendkivil bonyolult védekezési és ongyogyité rendszerét/mecha-
nizmusat/képességét (6.4. és 6.5. tovdbbi az 5.2., 5.5., 5.6., F1 5/a
abrik). Azt, amellyel képes volt megtérni az erejét mind a biologiai -,
mind a fizikai eredet timadasoknak, és pétolni tudta az elszenvedett
veszteségeket (6.6. és az 1 5/ b dbra.)
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6.5. dbra. Déléskdr a Mdtraban. A fokozatos feliijitdvagds egyike csicsteljesitménye (voltl) az, dldozat
80



6.6. dbra. 'Biikki tornadd-2008'. A példatlan erejii s3él 6 sodraban is talpon maradt ag egykori erddben
megszokotindl kevéshé homogén szerkezetii facsoport

o Lelassulnak, torzulnak, esetenként sziinetelnek/megsziin-
nek a természetes folyamatok.

Az erd6k — adott foldrajzi, éghajlati, terméhelyi tényezok és azok
valtozasai altal befolyasolt médon — egy sajatos természetes erdédinamika
mentén valtoznak és fejlédnek. Ennek az erd6dinamikanak a legfontosabb
jellemz6i az adott teriilet vagy taj &serdeinek, magara hagyott erdeinek
vizsgalataval megismerhet6k. E vizsgalatok tartak fel a mérsékelt égovi
lomberd6k fejlédésének legfontosabb dllomasait is. E természetes er-
dédinamika és a vagasos erd6gazdalkodas Osszehasonlitasa mutatott ra arra,
hogy széles korben alkalmazott erd6gazdalkodasi tizemmodunk mennyire
ellentmond ennek a természetes erdédinamikanak. A mez6gazdasagban
alkalmazott egyszeri vetés és aratas 100 évre elnyujtott valtozata — mes-
terséges beavatkozasaival — megakadalyozza az erd6t kialakito és fejlédését
segit6 természetes folyamatok jelentés hanyadanak érvényesiilését.

Szerencsére a hattérben mukodé folyamatok azért hatassal vannak
erdeinkre, hiszen ha csak rajtunk mult volna, akkor a még meglévé
valtozatossagot — elegyfafajok, cserjék, lagyszartak vagy allatfajok jelenléte
— is felaldoztuk volna a gazdasag oltaran.

A természetes erdbfejlédési ciklus (lasd: kis erdSciklus 3.3.2 alfejezet)
tazisainak egy részét (Oregedési, Osszeomlasi szakasz) nem hagyjuk
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érvényesilni. A vagasos erdégazdalkodas alapjat képezé tar- és végvagasok
a természetes folyamatok szempontjabdl olyan katasztréfa jellegl beavatko-
zasoknak szamitanak, amelyek utin egy nagyon hossza tavu természetes
regeneracios fazis lenne szitkséges a teriletre jellemz6 (klimax) erdéallapot
kialakulasahoz.

Az ilyen, természetes uton erdégeneraciokon at tarté folyamat lerévidi-
tését célozzak azok a mesterséges beavatkozasok (iltetés, apolas, tisztitas,
gyérités, bontovagas stb.), melyek a természetes versengés és szuk-
cesszi6 érvényesilésének megakadalyozasaval teszik lehetévé, hogy egy
generaciéon belil djra a korabbihoz hasonlé faillomany névekedjen a
tertleten.

Az ember-alkotta , mterdeinkben” az erddket fenntarté természetes
regeneraciés folyamatok sem tudnak megfelel6en érvényestlni. A mes-
terséges beavatkozasok nem csak a természetes dinamika szerinti felgjulast,
de a természetes Osszetétel és szerkezet kialakulasat sem engedik végbe-
menni.

e  Okonomiai veszteségek.

o FErzékelhet kiilonbség az elérhet§, valamint a termGhely
potencialis termdképessége altal meghatarozott 6sszes fatermés
kozott
Ennek f6 oka, hogy a termd&hely potencialis er6forrasai szamottevé
mértékben kihasznalatlanok, mert a beesé fényt j6 hatasfokkal hasz-
nositani képes asszimilal6 felilet kisebb, mint egy természetes, vagy
ahhoz kozelall6 erdében.

o A tarsadalmi igények kielégitésébdl, valamint természet-
védelmi és hatésagi korlatozasokbdl ered6 anyagi terhek
jelentGs része
Hangsulyozzuk, hogy azokrol az igényekrdl és korlatozasokrdl van
itt sz6, amelyek a vagasos tzemmod természetébdl fakadnak, de fo-
lyamatos erdSboritast biztosité tzemmodok esetén szoba se ke-
rilnének.

o Az erdéfenntartasi kéltségek z6me
Az embernek viselnie kell a természet rendjének felborulasa, és a
természeti folyamatok korlatozasa miatt erésen megnovekedett létreh-
ozasi-, fenntartasi-, védelmi- és lzemeltetési koltségeket, valamint a
természet folyamatosan zajlé ,,revizionista” — az elveszett birodalma
visszaszerzését célz6 — rohamainak kivédésébol adodo koltségeket.
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o Az erddfenntartasi kéltségek csokkentésének kodolt korlatai
A hazankban alkalmazott vagasos tizemmod egy minden részletében
jol kidolgozott, begyakorlott termelési rendszer, amely nemzetkozi
Osszehasonlitasban is mindig megallta a helyét. A kivaléan felkészilt
erdészkutatéinknak koszonhetéen mind a bioldgiai alap, mind a
muszaki hattér korszert és stabil volt.

Az S6kondémia terén is volt mivel blszkélkedni. Az ,,Uj Gazdasagi
Mechanizmus”-t harom évvel megel6zve tért at a magyar erdémuivelés
az addigi ,,raforditisos” elszamolasi rendszerrdl az akkor ,,szentség-
toréen” modern, koltségérzékeny ,,egységarasra”. Technologiai- és
miveleti elemei teljes sort alkotva szervesen és szorosan kapcsolodtak
egymashoz. Annyira, hogy barmelyik elemének a kihagyasa vagy
fellazitasa a rendszer kivitelezhet6ségének, illetve hatékonysaganak
csokkenését vonja maga utan. Ezt azért fontos hangsulyozni, mert
szakembereink kozil — tudatlansagbol vagy gazdasagi kényszerbol —
sokan azt gondoljak, hogy a vagasos technolégia alapveté megval-
toztatasa nélkil — a maveleti sor egyes elemeinek kihagyasaval — egy
természetkozelibb  erd6gazdalkodast valdsitanak meg. (A szamos
szomoru és elrettend példa kozil csak emlités szintjén soroljuk fel pl. a
talaj-el6készités, az apolasok, a vegyszerezés, tisztitasok és gyéritések
clhagyasat, a bontévagasok szamanak csokkentését stb.) Valdjaban az
csak a kialakult technolégia hatékonysagat csokkenti, nem az erdd
allapotanak javulasat segiti, hanem sulyos — olykor végzetes — romlasat
eredményezi.

A fentiek azt jelentik, hogy a ma mar elviselhetetleniil magas
erddfelujitasi és erdéfenntartasi koltségek érzékelhet6 csékken-
tésére a vagasos lUzemmodd keretein beliil valéjaban nincsen
szamottevd lehetdség.

o A hagyomanyos erdéfenntartasi koltségek varhaté emel-
kedése
Az ,jigazi” erd6k muvi feldjitasa, nevelése és védelme — az erdei
6koszisztéma felfoghatatlanul bonyolult és valtozatos természetrajzabol
fakadéan — sok, zOomében alacsony képzettségt, kézi munkaerét
igényel. Azt, hogy az ilyen munkaerének az ara belathaté idén belil
drasztikusan emelkedni fog, az altalanos vilagvalsig kozepette sem
szabad szamitason kivil hagyni. Annal is inkabb, mert nem csupan az
életszinvonal emelkedésével aranyos, linearis bérigény-névekedéssel kell
szembenézni, hanem azzal is, hogy még dupla munkabérért sem lesz
olyan ember, aki a mai erdémivelésben szokasos miveletek nagy
részének az elvégzésére vallalkozzon.
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o A technoldgia kényszerii csorbulasanak/torzulasanak hosz-
szutavon jelentkezd gazdasagi kévetkezményei
Mivel a fenti jelenségekkel parosul a mindent atszévé profitorientalt
érdekeltségi rendszer, minden szandék és szigor ellenére kivédhetetlen a
technologiai fegyelem fellazulasa. Fokozza ezt a veszélyt a vagasos
tuzemmoddal behatirolt hosszu termelési ciklus, és az erdének az a
sajatossaga, hogy az elkévetett mulasztasok és hibak kovetkezményeit
viszonylag gyorsan képes ugy eltakarni, hogy az 4j erd6 — akar egy
évszazadon keresztil is — csak tort részét fogja megtermelni annak az
értéknek, amit a termdhelyi adottsagok, és a befektetett koltségek
alapjan joggal elvarhatna az ember.

o A ”kiisz6b alatti” erd6k veszteségei vagy kiaknazatlan
lehet6ségei (elmaradt haszna)

A termohelyi és/vagy gazdilkodasi okok miatt alacsony élGfa-
készlettel, illetve gazdasagi értékkel rendelkez6 erd6k estében — a
vagasos Uzemmod keretein belil — az erdégazdalkodd el6tt kettd
(jogilag és erkolcsileg vallalhato) lehetSség all.

Az egyik esetben vallalja egy — a mai vilagban értelmezhetetlen —
rafizetéses gazdasagi tevékenység minden nehézségét (kozte a vagas-
tertlet feltjitasanak és az ujerd6 nevelésének évtizedekig tarté terhét,
gondjat és kockazatat), valamint az esetleges tarsadalmi elmarasztalast
az ,,erd6 kivagasa”, és az azzal jar6 karos kévetkezmények miatt.

A masik lehetéség az erd6tervben engedélyezett fakitermelésrél valo
— teljesen értheté — lemondas. Ez a megoldas a rafizetés elkeriilése
mellett egyéb el6nyokkel is jar ugyan, de ennek is vannak hatuliit6i.

Allami nagytizem estében az egyik az, hogy nem elhanyagolhat6
mennyiséggel csokken vele az orszag kornyezetbarat, meguajuld
energiahordozé forrasa. A masik pedig az, hogy a jobb termdhelyeken
all6, barmilyen okbdl gyenge allomanyok atalakitasanak elmulasztasa
miatt csokken a jovedelmez6 gazdalkodasra alkalmas erdétertiletiink.

Kistizem estén még sulyosabb a veszteség, mivel az el6bbi hatranyok
orszagos szinten ugyanugy jelentkeznek, s raadasul megfosztja a néhany
hektar erdé tulajdonosat attél a lehet6ségtdl, hogy — minimalis rezsivel
és kozvetlen koltséggel — folyamatosan ellassa otthonat tiizel6anyaggal.

o A jov6 generaciok megfosztisa a majdani nagyméretd,
mindségi faanyag extra-hozamatol
Természetesen, itt nem arrél van szo, hogy a jelenlegi generacid
mondjon le a j6v6 javara az elédei és sajat munkajanak a gyimolesérdl:
a hatalyos tzemtervben foglalt véghasznalati lehet6ségek kihaszna-
lasarél. Hanem csak arrdl, hogy a szalal6 tzemmoddban kezelt —
vagasérettségi kor nélkili — erdében a legértékesebb, esetleg tobb szaz



éves koraig gyarapodd, és muszakilag is értékes valasztékot biztositd
egyedek értékes faanyaga jelentés tObbletbevételhez juttathatja a kdvet-
kezé nemzedékeket.

A 6.7. dbra a vagasos lizemmod relativ veszteségét, azaz a folyamatos
erdéboritast biztositd erdégazdalkodasnak a vagasos tizemmaodhoz viszonyitott
— eurdpai szinten elérhetd — eredménytébbletét mutatja.

Hazank termoéhely-, allomany- és gazdalkodasi viszonyai annyira
valtozatosak, hogy biztosan kénnyd talalni olyan allomanyokat, amelyek
alapjan joggal lehetne kételkedni ezeknek az adatoknak a realitasaban —
ha nem atlagadatok lennének. igy azonban — annak, aki nem eleve
kételkedik a szerz6 (Kynast), vagy a kozreadéo (METLA) hitelességében
— érdemes kortlnézni a sajat erdejében, mert biztosan talal olyan
allomanyt is, ahol tzemmod-valtassal az abran kozolt eredmény-
tobbletnél is jobbra szamithat.

Az egykoru és a vegyes-koru erd6 fébb gazdasagi mutatoi
(Kynast, 1995)
I ]

1
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1.3
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Forras: Finn Erdészeti Kutatd Intézet (METLA). (Poszter. Hannover 2000.)

6.7. dbra. Egykorii és vegyes korii erdd fobb relativ gazdasdgi mutatdinak dsszehasonlitasa.

Nalunk (ha megktlonboztetett kozérdekbol jogszabaly masképpen nem
rendelkezik) ott célszerii a szalal6 elvek alapjan elkezdeni az erd6gazdalkodast,
ahol az a gazdalkodé jol felfogott érdekeivel egybeesik. Példaul:

e  véghasznalati kora erdSkben, ha az atmenetileg kies6 fatomeg kompen-
zalasara mas erdérészletekben lehet6ség nyilik az tizemterv érvényességl ideje
alatt;

e cgyes szerkezet-valtasra vard erdérészletekben;

e clShasznalati kora allomanyokban, ahol az atallasnak gyakorlatilag
nincs vesztesége a vagasos erdégazdalkodashoz képest.)
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7. A folyamatos erdoboritast megtarto erdogazdal-
kodas gyakorlati vonatkozasai

(Varga Béla)
,, A TERMESZET mindennél és mindenkinél jobb vezetd, ha tudjuk, hogyan kévessik”
/C. G.JUNG/
7.1 Természetes erdodinamikai folyamatok - kiilonos

tekintettel az erdogazdalkodas/kezelés soran haszndlhato ele-

meire
(Markovics Tibor és 1/ arga Béla)

A magyar erdészekre jelentés nyomas nehezedik a vagasos gazdalkodas
kivaltasara. A tarvagasokat, végvagasokat nemcsak a természetvédelem nézi rossz
szemmel, de a tarsadalom széles korének rosszallasat is kivalta. A folyamatos
erdéboritas mellet sz0l tovabba az a tény is, hogy az erdégazdalkodas leginkabb
koltségigényes része a felijitds, melyre raadasul napjainkban egyre nehezebb
megfelel$ szakembereket talalni. A koltségtakarékosabb gazdalkodashoz igyekezniink
kell mindent ellesni a természettdl, s amit lehet a természetre bizni. A természeti
folyamatok megismerésének legjobb helyszinei az &serddk, melyek hazankban
elhanyagolhaté nagysaga tertleten, rendkiviil toredékes formaban maradtak csak
fenn. Ugyanakkor sok olyan éshonos fafajokbdl allé, akar vagasos tizemmaodban
hosszu id6n at kezelt allomany talilhat6 az orszagban, ahol az alabbiakban targyalt
folyamatok tobbé-kevésbé ugyancsak megfigyelhetSk.

7.1.1 Erdéfejlédési ciklusok

Az erd6k fejlédésének feltételezett végallomasat, az un. ,klimaxot” szinte az idSk
végeztélg valtozatlan, statikus allapotként értelmeztiik. A Frederic Clements altal
1916-ban felvazolt monoklimax elmélet szerint a vegetaciofejlédésnek egyetlen
fajkombinaci6 és szerkezet a végallomasa.

A tapasztalatok alapjan a mérsékelt 6vi lombos fafajok altal uralt GserdS nincsen
tartos klimax allapotban, hanem folyamatosan és ciklikusan valtozik a megujulasi
allapottol az Gsszeomlasig,

Amint a 3. fejezetben megismerhettiik, az erdS fejlédése soran a regeneracios
ciklusok két, egymastdl markansan kilénboz6 valtozata irthaté le (3.3, 34. dbra). Az
els6, amely a fatlan teriilet beerdSstilésétd] a klimaxnak nevezett allapot eléréséig tart,
s amelyet fejlédésként is értelmezhetiink, a nagy erd6ciklus nevet kapta. A klimax
(optimalis) allapotd erd6 megujulasanak kérfolyamata a megajulastol az Oregedési
tazisban bekovetkezS  Osszeroppanasig pedig a kis erd6ciklus. A folyamat
kulcskérdése az erdé megujulasa (regeneracidja), amely sokféle uton végbemehet, az
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adott helyi kérilményekto] fugeden.

Az erdSk fejlédésének egyik legfontosabb mozgatérugéi a  kilonbozé
bolygatasok. A bolygatas az erd6 fejlédését kisebb-nagyobb mértékben meg-
valtoztato jelentds és elterjedt jelenség, (Részletesebb nreghatarozds: 3.2.2 fejezet.) Belso, az
erd6 fenndll6 sajatsagaibol kovetkezs tényezok példaul a fajok kozott, illetve fajon
beliili versengés, illetve kiillénboz6 stresszhatasok, mint példaul a tipanyaghiany, vagy
-felhalmozddas. A kiilsé hatasokra bekovetkez6 valtozasok kivaltéi lehetnek biotikus
és abiotikus bolygatasok, illetve okozoéja lehet emberi tevékenység is. Abiotikus
bolygatasokat eredményez példaul a foldrengés, tiz, villimcsapas, vihar, ho- és
jégtorés, fagy, aszaly, arviz, talajerézid. Biotikus bolygatasok alatt a kilonféle
parazitaknak, novényevé rovaroknak és a nagytestl novényevé allatoknak (mega-
herbivorok) az erd6 elemeire gyakorolt hatasat ériiik. Ember altal okozott
bolygatasok példaul az erd&égetés, nevel6vagasok, fakitermelés, erdei legeltetés,
talajel6készités, vegyszerezés.

7.1.2 Anagy és a kis ciklus az erdédinamikaban

Az erdé fejlédése a nagy - és kis ciklusok soran valésul meg, amelyek a kévetkezd,
jol elkiilonitheté szakaszokra bonthatok. A nagy erdéceiklusban a fatlan fazis, az el6-
vagy pionirerdd, az atmeneti erdd, és a klimax erd6 (zarderdd) figyelheté meg, A kis
erdéciklusban pedig az Oregedési (terminalis) fazis, a megajulasi fazis, a fiatal-erd6
tazis és az optimalis fazis (7.1. dbra). Az egyes erd6foltok (mozaikelemek) eltérd
fejlédési fazisban vannak, az egyes fejlédési fazisok térben és id6ben -eltérd
Osszetétellel ismétlédden visszatérnek. Az egyes mozaikelemekben tobbé-kevéshé
azonos koru fak talalhatok

Nagy (erdo) ciklus

(qu]:ks fmsk) (regysakaessAcsdlLe)
fdjuss s q;hn:'ils‘hsldn:xetb déadB(danirst5dum)

& mm@j B &

7. 1. abra. A Kozép-kelet-enrdpai miérsékelt ovi természetes erdik fejlodési ciklusai (SCHMIDT-1"0GT,
1991 in SCHUCK et. al. 1994 nyomdn, médositva - Sddor Mdrton)
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A nagy erdéciklus fizisai

Fatlan fazis: Viszonylag ritkan, jelentkezé nagyobb tertletet érintd, erds
bolygatas (ezt hivhatjuk katasztréfanak) kovetkeztében beallé 6sszeomlasok
utan figyelhet6 meg. Az idétartama is révid (olykor minddssze 1-2 év). A
holtfa rendszerint tdmegesen fordul el6. A pionir fafajok altalaban gyorsan
és jelentds szamban jelennek meg a teriileten. Jellegzetes lagyszaru fajokkal
is jellemezheto.

Pionir erdd (el6erdd) fazis: E fazisban még ugyancsak meghatirozo a
pionir fafajok jelenléte. A lombkoronaszint még nem teljesen zarédott.

Atmeneti erd§ fazis: JellemzGje, hogy lassan eltdnik a holtfa. A koronak
zarédnak. Szérvanyosan klimax fajok is jelen lehetnek (7. 2. dbra).

7.2. dbra. Abol a’lék” 60 évvel egeldtt 1l nagyra sikeriilt. .. Egy klimax (,,05”) biikkisben vibar dltal
letarolt, hektdrnyi teriileten létrejott dtmeneti erdd ,,végnapjai”

Zaro- vagy klimax-erdd fazis: A zar6d6 lombkorona miatt jelentésen
csokken a lagyszaraak és cserjék mennyisége. A pionir fafajok eléregednek,
s helytiket lassan, fokozatosan atveszik az atmeneti és a klimax fafajok.
Ebben a hosszd, klimax (,,szalal6”) fazisban a legnagyobb a ndévedék. A
gyarapodas, a pusztulas és a megujulas tobbé-kevésbé egyensulyban van. A
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koronaszint teljesen zarédott, egyre tObb a vastagfa, s ujra megjelenik a
vékonyabb egyedek délnek ki. Az atlagos torzsatméré csak jelentéktelen
mértékben ingadozik. Az id6s korosztalyt alkoté fak kora 100 és 250 év
kozo6tt mozog. Jellemz&en ebben az allapotban dél el, hogy a még zart,
tObbé-kevésbé egykort, idés erdében keletkezé 1ékek feltjulasa a kis ciklus
1éptékében zajlik-e tovabb, vagy a nagy ciklus iranyaba, ahol a nagy tertileten
megjelend bolygatasok miatt ismét a pionir fafajok kertlnek elénybe.

Az, erdigazddlkodds sordn szdlald iizemmddban kezelt erdik képe leginkdbb ebhez
a fazishog hasonltt, de lényeges kiilinbségek is vannak kizittik: a s3dlaloerddben
szembetiinden kisebb az élifakészlet, a zdridds és a ,tillkoros” fadridsok ardnya.

A vdgdsos jizemmodban kezelt erdik koziil pedig az idds és a tiltartott allomanyok
mutatnak a legtobb hasonldsdgot az e fagisban levd Gserddvel. Igaz, csak egy nagyon
rovid ideig, hiszen e leghosszabb fiazis legelején véghasznaljuk valamennyit. Ezzel
gyakorlatilag:

o kiiktatink az erdd életébil a fejlidésének legproduktivabb szakaszit;

o g minimdlisra korldtogznk a megrijulas és a s3elekcid s3dintelen, termésetes
folyamatat;

o Jemondunk a legkivilobb faegyedek tovibbi évszazados extrabozamadrdol;

o  magunkra villaljuk ag erddfelijits, dpolds, nevelés és védelem tobblet-
kdiltségeit, vagy megfosztink az utanunk jovd néhany generdcidt a pionir/ dtmeneti
erdd és a klimax erdd potencidlis értékhozama kizitti kiilinboettdl, valamint ag;
erdd folyamatos jelenlétének szdamos eldnyétdl.

A zaréerdének mar ebben az optimalis szakaszaban is akadnak olyan
facsoportok, kisebb-nagyobb erdéfoltok, allomanyrészek, amelyekben a fak
(genetikai és/vagy kornyezeti adottsagaik révén) nem képesek ellenallni a
létiiket veszélyeztetd elemeknek (biotikus és abiotikus ,,karositoknak™). Az
id6 el6rehaladtaval az egyre hatalmasabb, 6sszeomld famatuzsalemek kisebb
csoportjai is olykor jokora ,lékeket” vagnak az erd6ben. Nagyon nagy a
vastagfa aranya, s tovabb né a holtfa mennyisége is. A noévedék a
maximumon stagnal, s a fazis soran koézel azonos. A pusztulas mértéke kor -
és/vagy bolygatasfiged, ezért mar tulnyomorészt atméréfuggetlen. E fazis
végén az 1dGs, t6bbszazéves fak csoportosan is pusztulhatnak. A zarédas
fenti mértékd/jellegii megbomlasa kévetkeztében annyi kézvetlen napfény
jut a talajra, hogy a hatasara eluralkodé konkurens fajok megakadalyozhatjak
a klimax fafajok felgjulasat. Az ilyen helyeken a klimax allapothoz vald
visszatérésnek természetes utja a nagy erdéciklus djraindulasa (A hazai,
korosztdlyos erdeinkben szerzett tapasgtalataink ellenére: fényigényes fafajaink esetében
15! A kivetkezd dbrik mind errdl taniiskodnak.)
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A kis erddbciklus fizisai

Optimalis fazis: Ott és addig, ahol és ameddig katasztrofa-jellegt
bolygatas nem zarja ki a klimax-erdébe ill6 megujulas lehet6ségét, azonos a
nagy erdéciklus klimax-erd$ fazisaval. A nagy ciklusban és a kis ciklusban is
megjelend optimalis fazis k6zott van egy jelentds térlépték-béli killonbség: a
nagy ciklus soran e fazis szinte allomany léptékben, mig a kis ciklus soran
kisebb kiterjedést foltokban jelenik meg,

Ekkor a legstabilabb és minden vonatkozasban a legproduktivabb az
erd6. Az évszazados, 1étért valé kemény kiizdelemben talpon maradt
egyedek ebben a szakaszban jutnak lehetéséghez nagyszamu utéd létre-
hozaséra. Fivszazadok (kozvetlen - és tagabb értelemben vett) viharait kiallo,
robusztus termetre tesznek szert. Egyedileg, vagy egy-két kozvetlen
szomszéddal 6sszefogva olyan szerkezetd és méretd lombkoronat fejleszt-
hetnek, amely sajatos mikroklimajaval optimalis feltételeket biztosit az
Orokit6 anyaguk (pollen, makk) nagy mennyiségli megtermeléséhez és
terjesztéséhez. Ezek a természet altal kivalasztott faegyedek sokszor
gazdasagi szempontbdl is kiemelked jelentéséglick. Tolgy esetében példaul
piaci értéktermeld képességiik gyakran 200 éves koruk folott tetbzik (7.3.
dbra).

7.3. dbra: Erintetlen erdében nétt 260 éves kocsanytalan tolgyek
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Természetesen az, ,,0serdében” ilyen gazdasagi értékii faegyed csak elvétve akad, de a
rendszer  miikidését nem gdtld  mértékiif jellegit,  céltndatos,  hogzdértd  kogreni-
kodésiinkkel az_erdd fenntarthato értékhozama a termésetes erdd  ilyen iranyi
produktumdnak a 16bbszorisére emelbets.

Oregedési fazis: Az Oregedés kiilsé tinetei szdamos formaban
szembetinbék az idésebb faegyedeken. Novekedésiikben megtorpannak,
stagnalnak, majd ,,visszaraknak”. Ritkan hirtelen kiszaradnak ugyan, de
jellemzéen igen hosszu idére elhuzédik a fizikai leépiilésik. Koronajuk
hosszu hajtasai évrél-évre rovidebbek, az agvégek, majd a vékonyabb agak
elszaradnak, letéredeznek. Késébb a vastagabb agak, olykor pedig nagyobb
koronarészek is hasonlé sorsra jutnak. Reprodukcids képességitk azonban
halalukig toretlen marad!

Az igy ,kilyukadt” lombsatoron (7.4. dbra), (vagy a kiritkult lomb-
koronan) keresztiil altaldban éppen annyi fény jut a talajra, amennyi a
legkedvez6bb feltételeket biztositja az adott fafaj csemetéinek megjele-
néséhez és kezdeti fejlédéséhez (7.5. dbra).

7.4.-7.5. dbra. A kis ciklus induldsiboz, ekkora lék is elég, ... alatta életerds tolgy magoncok — veszélyes
vetélytdrsak nélkiil

Megujulasi fazis: A 7.4-7.5. abran bemutatott helyeken — amennyiben a
klimax fafaj feldjulasihoz sziikséges egyéb feltételek is megvannak —
kezd6dik meg e fazis. A 1éket korilvevé fak — felgyorsult koronafejlesztésiik
révén (7.6. dbra) — a tény fokozatos elvonasaval egyre keményebb szelekcios
nyomas ala helyezik az djulatot.
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7.6. dbra. Fekod fivd nitt korona-dg. A Természet dltal kivilasztott és ,nevelt” 260 éves kocsanytalan
10lgy egyik korona-dga néhdny évtized alatt s3inte teljesen kitiltotte kidilt szomszédja korondjanak a
belyét.

Ha a I¢k tal kicsi, és j6 néhany éven belil egy tjabb bolygatas nem fékezi
meg ezt a folyamatot, az Gjulat minden darabjara 4j szerep var: a fogyaszto
és a lebontd szervezetek energiaforrasava valik. Az erd6 pedig var a meg-
ujulasahoz egy szerencsésebb alkalmat. ..

A leggyakoribb eset a lékekben torténd feltjulds soran hogy a lékben
megjelend Gjulat nem pusztul el teljes mértékben, de nem is éri el egyszeri
l1ékképzbdés utan a felsé lombkoronat. A 1ék keletkezésekor gyors magas-
sagli novekedésnek indulé djulat a 1ék (a szomszédos uralkodé fak altali)
zarbédasa soran kiritkul, de néhany egyede (,,alaszorult” formaban) talél. Ha
ezek udjra lékbe keriilve felszabadulnak, ismét gyorsan névekednek, ha
azonban most sem érik el a felsé lombkoronat a 1ék djrazarddasa el6tt,
novekedésiik vjra lelassul. Fvgyird vizsgalatok igazoltak, hogy a természetes
mérsékelt 6vi lombhullaté 6serdSk felsé lombkoronajat alkoté fak tobb
felszabadulasi (Iékbe kertilési), illetve lasst vertikalis névekedést szakasz
soran érték el a felsé lombszintet.

Optimalis 1ékméret, vagy egy Gjabb mérsékelt bolygatas esetén (7.7. dbra)
a tobb ezer ,,indul6bol” az 5-10 évnyi ,,elsé futam” utan csupan par tucatnyi
talpon maradt csemete folytatja a versenyt. Koézuluk néhanyan kiemelkednek
(7.8. dbra), s oly gyorsan huznak a fény felé, hogy rovid par évtized alatt
eloregedd elédeik ,,fejére nének”.
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7.7. dbra. A jobbak elitt szabad lett az, it ....
7.8 dbra. A legjobb mar a ,,célegyenesben”

Fiatal erd6 fazis: Ekkor még erésebben folytatédik a 1étért vald
kiizdelem. Ahol az el6z6 nemzedék tul lassan adja at a helyét, a legerésebb
tiatal facskak kozil is csak annak van némi esélye a tulélésre, amelyik olykor
évtizedeken at képes — takaréklangon vegetdlva — tartalék-energiat
felhalmozni a majdani Gjraindulashoz (7.9. dbra).

Azon a helyen, ahol a segitség (elhalds, vagy az elnyomot pusztito kilsé
er6) még idében érkezik, az erd6 mozaiknak ezt a néhany évszazadon at
tarto, produktiv életszakaszat csak véletlenszer(, katasztrofa-jellegti bolyga-
tas réviditheti le (7.70. dbra).

7.9. dbra. Kis lékben felndtt, tobb fényre vird fiatal tolgyek
7.10. dbra. Fiatal tolgyek a klimax kapujaban — még a 2. szintben

(Kezelt erdeinkben, ebben a fizgisban nyilik a legtobb alkalom arra, hogy ag
dllomany szerkezetét, dsszetételét és atmérdelosglasdat — azg erdd rendeltetésének megfeleld
mddon és mértékben — a természetes allapot felé tereljiik).

Ezek utan az adott kis tertleten ismét az erd6fejlédés optimalis fazisaba
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jutott ,.elemi erdécske” mesterfokon teszi a dolgat a klimax erdében —
szerencsés estben évszazadokon keresztiil.

A természetes erd6 allékonysaganak és produktivitasanak legf6bb alapja
— a mindeniranya sokféleség és valtozatossag — mindenckel6tt a kis
erdéciklusnak koszonhetS. Annak a természetes folyamatnak, amely
térben és idében szeszélyesen eloszolva valamilyen fazisaban — ténylegesen
vagy lehet6ségként — minden természetes erd6ben mindig, mindentitt jelen
van. Es viszonylag kénnyen fel- és megismerhets. Szerencsés esetben a kis
ciklus valamennyi fazisa akar egy-allt6-helyben is megfigyelhets (7.71. dbra).

7.11. dbra. A kis ciklusok nyomaban kialaknld (mind okoldgiai, mind gazdasdgi szempontbil optinmlis)
erddszerkezet

A hdttérben, kizépen és balra: ag optimdlis fizisdnak végén jard tolgyerdd érett fiinak torgsei
lathatdk.

A hattér jobb oldalin: fiatal erdd-foltocska van.

Kozépen: a foldon fekvd extra mindséghi lemezipari ronkit 200 év alatt megtermd tolgyfa helyén — a
Jelenlévd gyertyan (1) ellenére, és a kis () leknek kiszonbetden — erdteljes, elegyetlen tilgy djulat mdir a
megrijuldsi fazis vége felé jar.

Az eldtérben: ag oregedési fiazgisban lévd erdd egyik optimdlis dllapotii pontia litszik, abol a kis
erddciklus djrainduldsinak minden feltétele jelen van. A megijuldsi folyamat iddzitése, irdnya, mindsége és
eredmeénye a Rirnyezeti tényezik mellett leginkdbb az dreg fa leépiiléséneke mddjatol és iddtartamiitdl (kezelt
erdeinkben pedig az, erdd tulajdonositil és kezeldjétdl) fiigg.
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7.1.3 Az erd6 megujulasa

Az 6serd6ben a sziletés és az elmulas folyamatosan zajlik anélkil, hogy
az erdd tér- vagy id6beli folytonossaga megszakadna. Az erdd fejlédésében
nincsen normalis vagy abnormalis folyamat, szinte minden lehetséges.
Nincsenek éles hatarok, minden folytonos és atmeneti. A lékek teriilete az
id6 folyaman valtozik, s a ciklus egyes fazisai sem teljesen azonos médon
zajlanak. Az egyes fejlédési fazisokbol a mozaik, vagy annak egy része
visszaléphet az el6z6kbe, példaul barmely fazisbol egy nagy tertletet érintd
katasztrofat kovetéen a pionir fazisba, vagy kis teriletet érinté bolygatas
esetén az optimalis fazisbol a megujulasiba. Az erd6 fejlédése kapcsin
visszatéré kérdés, hogy a folyamat determinalt, vagyis el6re meghatarozott-
e, vagy a véletlenszeriség jellemz6 ra. Az példaul, hogy egy frissen
keletkezett zatonyon mely fz vagy éger fajok jelennek meg, csupan azon
mulik, milyen faj van a koézelben, melyiknek a magjat repiti a szél, vagy
hozza a viz hamarabb a névénymentes feltletre. Ugyanigy az, hogy magas
kéris vagy bikk fejlédik-e a fagyzugos teriileteken azon mulhat, hogy a
megujulasi fazisban vannak-e kései fagyok, s ennek révén a biikk udjulat
visszaszorul-e a foltbol. Az él6helyek sokfélesége folytan kisebb nagyobb
mértékben az egyes ciklusok lefutdsa is eltér egymastél. A folyamatok
tObbsége azonban jol prognosztizalhatd, ha kell6 alapismerettel rendelke-
zink. Az példaul eléggé valdszintsithet6, hogy egyazon tarsulas kilénb6z6
foltjain mely fajok milyen aranyt megjelenése varhatd, az azonban, hogy egy
adott helyen mit fogunk egy adott id6pontban talalni, mar a véletlenen
mulik. A kolonizacié egy adott helyen igen véletlenszert (pont milyen fak
veszik koril, volt-e magterma év, stb.). Jelentés mértékben ez az oka annak,
hogy az egyedi események hasonlé kérilmények kozott is nagy eltéréseket
mutat(hat)nak.

7.1.4 A természetes megujulas kovetheto példai

Lars DroBler altal 2006-ban, felvidéki biikkésokben folytatott vizsgalatok
alapjan a lékek mintegy 65%-a egyetlen fa pusztulasaval keletkezik,
tovabbi 20% 2-4 elhalt fa teriiletébdl adédik. Egy hektarnal nagyobb
,»1ékek” ugyanakkor csak elvétve alakulnak ki, tertiletaranyuk nem éri el az
Osszes 1éktertiilet 1%-at sem.

A haboritatlanul fejl6d6 erd6 megujulasi folyamatanak harom jellegzetes,
am egymastol élesen el nem valo tipusat kiilonithetjik el.

Az elsd esetben az 1-4 elpusztult idSs fa helyén kialakult 1ékben Gjul az
erd6. Bz a kis erd6ciklus klasszikus esete. A lékben haranggérbe alakban
fejlédik az Gjulat, ugyanis a kornyezé id6s fak a kozelikben megjelend tjulat
fejlédését jelent6sen gatoljak. Az optimalis kérilmények tehat a 1ék kézepén
adodnak az Gjulat szamara (7.712-7.13. dbra).

95



Ha azonban a 1ék kozvetlen kérnyezetében vannak még gyors noveke-
désre képes kézépkoru fak is, akkor ezek koronajukkal megprobaljak a 1éket
kitolteni, s igy annak tertilete akar nullara is csékkenhet.

7.12.-7.13. dbra. A kis lékben megijnlo dllomdiny haranggirbe képét mutatja.

A mdsodik eset, amikor egy kisebb allomanyrész egyszerre pusztul el.
Itt az 6sszeomld allomanyrész helyén lagyszartak és cserjék jelennek meg
el6szor, majd foléjik emelkedik a pionir és klimax fafajokat egyarant
tartalmazé Gjulat.

A harmadik alapeset, amikor nagy tertleten egyszerre kovetkezik be az
allomany pusztulasa. Itt a lagyszardak és cserjék megjelenését kovetSen el6szor
egy dontden pionir fafajokbdl allo allomany alakul ki, melyet az atmeneti erdé
fazis alatt mintegy 60-120 év utan lassan levaltanak a klimax fafajok.

A felvidéki vizsgalatok szerint Gjulat altalaban béségesen jelentkezik, bar
elvétve vannak tres foltok is. Az Gjulat eloszlasa egyenletlen, hektaronkénti
darabszama 12 ezert6l 77 ezerig valtozik. A bikk mellett mindenhol
megtalalhatok a toltelék fafajok, a korai és hegyi juhar, a magas kéris, kevés
hegyi szil, gyertyan, bibircses nyir, valamint fekete bodza. A toltelékfatajok
aranya az 50 cm alatti egyedeknél akar 50% is lehet, de 1 m felett mar 95% a
bukk részaranya, s az uralkodo6 idés allomany szinte elegyetlen bitkkos. Az
6serdé fafaj-Osszetétele folyamatosan valtozo egyed- és tomegaranyt mutat.

A faknak bar jelent6s, de mégiscsak behatarolt élettartamuk van. A fak
¢lettartamat meghataroz6 kedvezé tényezok szerencsés talalkozasa esetén
egyes fafajaink kivételes egyedei — a vagasos tizemmodban kezelt erd6khoz
szokott szakember szamara hihetetlennek tiné — igen magas életkort is
megérhetnek. (pl: a bikk maximalis élettartama 600, a tolgyeké pedig 900 év
koril alakul).

Az egyes foltok kis erd6ciklusanak az id6tartama Osszefiiggésbe hozhaté
a benniik el6fordulé klimax fafajok atlagos élettartamaval. Bukkoésokben ez
mintegy 240 év, az egyes fazisok azonban atfedésben lehetnek, példaul az
Oregedési fazisban mar megindul a megujulas.
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7.1.5 Az 6serdok néhany tovabbi jellemzdje

e [Eltéré tertleti aranyban ugyan, de valamennyi fejlédési fazist
megfigyelhetjuk az Gserd6ben.

e Alkalmanként hosszan tarté fényfazisok fordulnak eld, egyes
foltokon a fatlan és pionir fazis akar évtizedekig is tarthat. Ezt nem
kell azonnal riaszt6 jelnek tekinteni, nem jelenti azt, hogy az erd6
megujulasra képtelen volna.

e JelentS6s talajmenti héingadozas figyelhet6 meg, kilondsen a
fatlan fazisban 1évé foltokon. Az egyes mozaik elemek paratartalma is
jelentSsen eltér. A zarddott, tobbszintes foltokban kisebb az ingado-
zas, mint a még nem zarédott fazisokban.

e Az 6serdé altalaban szintezett, s a fas szinteken tul megtalaljuk
benne a cserje- és lagyszara szintet is. Vertikalis szerkezete jelent6sen
kilonbozik a kezelt erd6étol.

e Szinte valamennyi foltban talalunk holtfat. A vizsgalatok szerint a
holtfa aranya nagy szoérast mutat, altalaban az Osszes fa tomegének
mintegy 10-20%-a, de néha akar 70%-at is eléri.

e A mozaikos szerkezet biztositja valamennyi erdei faj életfeltételeit.
e (Csak a nagy teriletet érinté katasztréfaszerd bolygatasok utan
talalkozunk kiterjedt, tobbé-kevésbé egykorua foltokkal.

e Az 6&serdS latvanya altalaban idés fak meghatarozo jelenlétét
mutatja szamunkra. Bz abbdl kévetkezik, hogy akar tobb szaz évig is
elélnek egyes klimax fafajaink, s a 80-100 év feletti fak mar koros
allomany képét nyujtjak. Kozottik a kis erdéeiklus folyaman éppen
megujuld foltok teriilete pedig — kiloén-kilon és Gsszességében is —
viszonylag elenyészének tlnik.

7.1.6 Az o6serdo-kutatasabol szarmazo néhany kovetkeztetés az
erdogazdalkodas és a természetvédelem szamara
e Az erd6 szukcesszidjanak, pontosabban a kis erdSciklusnak az
idSkeretét a klimax fafajok élettartama hatarozza meg.
e Az 6serdd térbeli szerkezete szinte mindig mozaikos.
e Gyakori a hosszi megujulasi id6. A hianyzé Gjulat azonban nem
mindig és azonnal riaszto jel.
e Az erd6pusztulas nem mindig betegség, zavaras vagy emberi
tevékenységbdl fakadé abnormitas kovetkezménye, gyakran demog-
rafiai okokra vezethets vissza.
e Az erdégazdalkodas mindezidaig a megujulasi és az optimalis -,
mig a természetvédelem a végfazisra koncentralt, holott mindkettének
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elemi érdeke, hogy a természetkozeli erd6kben az erdei 6koszisztéma
szukcesszidjanak valamennyi fazisa megjelenhessen.

e Az 6serdében mind a nagy-, mind a kis erd6ciklusnak megvan a
maga nélkilézhetetlen szerepe. A beavatkozé ember egyik felett sem
mondhat ki itéletet. Annyit viszont megtehet, illetve meg kell tennie,
hogy a kett6 aranyanak alakulasiba (¢érdekeinek és lehet&ségeinek
megfelel6en, de kell6 felel6sséggel) beleszoljon. Természetesen szigo-
raan a Természet rugalmassiaganak és taréképességének hatarain
belal!

e Mivel a nagy erd6ciklus (elsGsorban a j6v6 nemzedékek tobb
generacidjat sujtd, lényegesen alacsonyabb anyagi értékhozama miatt)
nemhogy a fenntarthat6, de még a tartamos erdégazdalkodas kovetel-
ményeinek sem felel meg, a szalalé és atalakité tizemmoédban
kezelt erdeinkben a kis erd6ciklus folyamatat kell el6segiteni, és
az adott erdd rendeltetésének legmegfelel6bb iranyaba terelni.

7.2 A folyamatos erdoboritist megtarto erdogazdalkodas
bevezetésének megkeriilhetetlen feltételei

7.2.1 Szilard, megbizhaté alap

Az atalakitais minden fazisaban és elemében elsésorban a kovetkezd

forrasokra kell alapozni:

e a kozhiedelemmel ellentétben ma még Eurépaban is ,,mikéds”
6serdékben, természetes erdbkben, a jelentés emberi tevékenységtél
évtizedek 6ta mentes rezervatumokban és nem utolsé sorban a hazai
erd6k jelentds részében (koztiik a korosztalyos erdSkben is!) fellelhet6
természetes folyamatokkal kapcsolatos ismeretek;

e a természetkozeli moddon Uzemeltetett gazdasagi erdSkben
szerzett — esetenként tobb évszazados — tapasztalatok;

e 2 kiemelten a fatermesztésre koncentralé, klasszikus, tartamos
erd6gazdalkodas kovetkezményeinek tanulsagai, valamint

e az erdészeti - és mas tudomanyagak hiteles kutatasi eredményei.

7.2.2 Egyértelmiien megfogalmazott cél
Vilagos kép legyen arrél, hogy milyenek is lesznek a szalalo-, vagy

atalakitd tzemmodban kezelt erddk.

98

Legfontosabb jellemz6ik:

e a fak folyamatosan boritjak a talajt;
o  ¢l6fakészletik és novedékuk kozel allando;



e meghatarozé mértékben éshonos fafajaak;

e clegyesek, vegyeskoruak, tobbszinttiek;

e Dbioldgiai és szerkezeti valtozatossaguk megkozeliti a természetes
erddkét;

e természetes uton tjulnak fel, és mindezek kovetkeztében

o | Orokéletiiek”;

e allékonyak, ellenallok;

e atermészetes taj élményét adjak, és ami a legfontosabb:

e a gazdasagosan kitermelhetd faanyag mennyiségének és
mindségének csokkenése nélkiill folyamatosan nyujtjak az
ember és az €l6vilag t6bbi tagja szamara nélkiil6zhetetlen egyéb
szolgaltatasokat, pl. él6helyet, tiszta levegét, vizet.

7.2.3 Mas filozofia, megujult szemlélet és megkozelitési mod

Az évszazadokon at szakszerfien ¢és felel6sséggel bar, de mas
szemlélettel, mas céllal létrehozott és kezelt erdeink csak olyan erdd-
gazdalkodassal vezethet6k vissza a fenti — valoban természetkozeli és
az 4j kihivasoknak megfelel§ — allapothoz, amely:

e holisztikus szemlélet
e atermészetes folyamatokra alapoz;
e az erd6 egyetlen elemét sem (wég a fit és a vadat sem!) részesiti
olyan banasmédban, mellyel szamottevéen

o veszélyezteti barmely elemének létét, természetes fejlédését,

szerepének zavartalan betoltését, vagy

o akadalyozza a természetes folyamatok mtkodését;
e a figyelmet nem az erdSrészletre, hanem a faegyedekre és
facsoportokra iranyitja;
e a fatermelés id6pontjat nem az életkor, hanem a facgyedek 6kolo-
gial és gazdasagi értéke alapjan donti el;
e a ,vagasérett” fak kitermelésével — a természet példajat kévetve —
csak olyan mértékd és jelleg bolygatast végez, akkora sebet iit a
rendszeren, amelyet regeneracidés képessége révén gydgyitani tud a
természet;
e a természetes feldjulast (nem feldjitastl) nem a fatermesztés
eszkozeként, vagy a kitermelés egyik céljaként, hanem a korszert
fatermesztés természetes kovetkezményeként kezeli;
e vegyszerek alkalmazasat az Okologiailag indokolt esetekre korla-
tozza;

e valamennyi tettének mindeniranyd kévetkezményivel szamolva

99



torekszik a fenntarthatd, Osszességében legnagyobb gazdasagi ered-
ményre;

e cl6térbe helyezi, és kitartd tiirelemmel alkalmazza a kegyetleniil
nehéz szemlélet- és modszervaltas legalabb azon elemeit, amelyek
kivil esnek rovidtavua érdekeltségébdl fakadd korlatain.

7.3 A természeti folyamatokra alapozott erddgazdilkodis
bevezetésének gyakorlati kérdései

7.3.1 A sikeres alkalmazas elofeltételei

e a természettel vald egyuttmikodés filozofidjanak és a szalalas
alapelveinek megismerése és elfogadasa;

e a természettel val6 kommunikalas készségének elsajatitasa (a
természet mikodésének és visszajelzéseinek megértése);

e kapcsolatfelvétel az illetékes hatdsagokkal (erdészet, természet-
védelem, vadaszat) és a vadaszatra jogosulttal;

e tirelem.

7.3.2 Hol kell, vagy érdemes a természeti folyamatokra alapozni
az erddégazdalkodast/erdékezelést?

e minden erdSt ezzel a szemlélettel kell megkozeliteni;
e az allomanytipustdl figgetlentl mindentitt, ahol:
o aszemélyi feltételek és garanciak adottak;
o ahagyomanyos gazdalkodas tilos vagy nem kivanatos;
O nincs hossza tavon negativ anyagi kévetkezménye vagy elha-
rithatatlan akadalya;
o azeredménye hamar, j6l érzékelhetéen jelentkezik;
o arendszeres, folyamatos hozam kivanatos.

7.3.3 Milyen koru allomanyban célszeri az atallast elkezdeni?
e telepités, feltjitas idGszakaban (fafaj-megvalasztas, elegyités);
e magtermd korban 1évé kozépkoru erdSkben;
e idGs allomanyokban:
o ott, ahol az tizemmod-valtas mar rovidtavon is, gazdasigi
elényokkel is jar, valamint
o  kisebb teriileteken referenciaként, ismeretterjesztési, oktatasi
céllal
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7.3.4 A vagasjelolés menete

e minimum 0,5 ha mintaterilet kivalasztasa, elemzése, kijelclése és
értékelése;
o  mintaterilet kitlizése a jelolés alt. szempontjainak adaptalasa
és begyakorlasa céljabodl. (célszert mérete: 50x50 m.)
o a mintaterilet hatarat és a kivagandé fakat tavolabbrol is jol
lathato, élénk szinG szalaggal célszert jelolni;
o a mintateriileten a jelolést a témaban tajékozott, tapasztalt
kollégak segitségével, konzilium keretében kivanatos végrehajtani.
e a ,bolygatiasok” helyének (Iékek) kivalasztasa és a kivagando fak
jelolése;
e alékek kozotti allomanybdl kivagando egyedek kijelolése.

7.3.5 A fakitermelés alapveto céljai

e Alehet6 legnagyobb fahozam és jovedelem elérése;

e az erdének a természetes allapotahoz vald kozelitése- — az 6ko-
némiai - és természetvédelmi szempontbdl egyarant kivanatos
¢l6fakészlet, allomanyszerkezet ¢és fafaj-Gsszetétel kialakulasanak
el6segitése, gyorsitasa révén.

7.3.6 A vagasjelolés altalanos szempontjai és Kivitelezése
e az adott erdére eredetileg jellemz6 (a legteljesebb értelemben
vett) diverzitas elemeinek megtartasa illetve fokozasa;
e a kiemelked6 okoldgiai és/vagy gyarapod6 gazdasagi értéket
képvisel6 egyedek és csoportok timogatasa, el6ny6s helyzetbe hozasa;
e az Okologiai szempontbdl karos (pl. idegenhonos invaziv faj)
faegyedek és facsoportok kikapcsolasa;
e a gazdasagl értékében nem gyarapodd és Okologiai értéket sem
képvisel6 egyedek és csoportok aranyanak csékkentése;
e a jelentés gazdasagi értékkel nem biré méretes, idés valamint
labon szaradt és alaszorult fak visszahagyasa;
e a ritka, valamint az értékes elegyfajok kiemelt védelme és
timogatasa;
e az dllomany mozaikos/csoportos szerkezetének fokozasa;

e a lékek bévitésének (az djulat ,,felszabaditasanak™) alapos mrweg-
fontoldsa;
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7.3.7 A bolygatasi helyek kivalasztasanak szempontjai
Léket ott kell nyitni, ahol:

e a kivant minéségt feldjulas feltételei adottak vagy ésszertien meg-
teremthetdk;

e a kiszemelt facsoport fenntartasa 6koldgiai vagy gazdasagi szem-
pontbdl nem kivanatos (behurcolt, betolakodott fafaj, ill. értéktelen
facgyedek);

e a vagas kovetkezményei (felgjulas, elegyarany, szerkezet stb.) a
természeteshez kozelalld — s egyben gazdasagi céljainknak megfelel6 —
allomanykép kialakulasat segitik elé.

7.3.8 A 1ékek Kkialakitasanak altalanos szempontjai

e 1ék kialakitas célja: a vegyeskord, folyamatos boritasa és
valtozatos szerkezetd erd6vé valas folyamatanak elinditasa;

e lékek mérete: kezdetben maximum 1/2 - 1 fahossznyi (100-300
m?);

e lékek alakja és tajolasa: a fafaj(ok) fényigényének, a Kkitett-
ségnek, a kivant allomany fafaj-Osszetételének és szerkezetének,
valamint a varhato, potencialis (gyom) konkurencianak a fiiggvénye;

e lékek szama: 5 éves visszatérési idével szamolva esetenként 2-4

db/ha.

e lékek tavolsaga: Osszefliggd zarodashiany ne keletkezzék.

7.3.9 A beavatkozas jellege és gyakorisaga
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e fakitermelés maximum 5 évenként, de folyamatos fahozam
igénye esetén akar évenkénti visszatérés is lehetséges;
e alékekben felcseperedd tjulat

o rendszerint csak folyamatos figyelmet kivan, de

o alkalomszer hagyomanyos apolasa sztkséges, illetve célsze-
rl lehet (a kedvezétlen kiindul6 allapot, esetleg a lékek méretének,
alakjanak vagy tajolasanak elhibazasa kovetkeztében, valamint a
leendd erdé értékének novelése érdekében);

o  apolasanak legf6bb eszkoze a fény, amelyet — a természethez
hasonléan — a bolygatas soran ,,allit munkaba” az erdész;

o folyamatos és hatékony védelme a tulszaporodott vadal-
lomany ellen nemcsak elkertilhetetlen, de egyben az egész rendszer
mikodésének alapvetd feltétele is;

e a I¢kek kozott idénként felver6dS ujulatnak erddkezelési
szempontbdl nincs jelentSsége.



1.4 A vagasjelolés legfontosabb szempontjai gazdasdgi
rendeltetésii erdoben, szalalo iizemmod estén

e A kitermelt fa(csoportok) helyén a kivant feldjulashoz megfelel6
viszonyok legyenek, illetve keletkezzenek a termelés révén;
e A tulajdonos érdekeinek szolgalata és igényeinek kielégitése;

O ajogszabalyi korlatok, valamint;

o a fenntarthaté maximalis hozam elérését, illetve fenntartisat

biztositd szakmai keretek kozott;

e Az optimalis él6fakészlet megkozelitése, illetve fenntartasa;
e A vastagsagi osztalyok kivant aranyainak biztositasa;
e A faillomany horizontalis- és vertikalis szerkezetének kozelitése a
természetes allapothoz;
e A fakitermelés muszaki- és gazdasagi korilményeinek mérle-
gelése;
e A leheté legkisebb hozamkieséssel jard, valtozatos megjelenési
formaju, megfelel6 mennyiségti holtfa biztositasa.

7.5 A vagasos és a szdlalo iizemmodok osszehasonlitisa

WA szdlalderdd bivei sgerint a természet torvényeit felbaszndld bioligiai tudds ag
erddmiiveldt feltétleniil a szalald gondolathoz vezeti, mert e az jizemmod a megtestesitije
a legnagyobb termelékenységii erdigazdalkoddasnak. E3 a helyes kivezetd it azokbil a
Jformalista, mechanikus és a természet torvényeivel teljesen ellentétes iitvesztoRbil, melye-
ket a vdgasos gazdalkodds idealisgtifkusan elgondolt sablonjai jelentettek.” (Jablinczy
Sdndor 1953)

Leibundgut (1946) altal hangsulyozott ellentétek a vagasos iizem-
mod és a szalald tizemmod k6zott. (Forditotta: Horvith Daniel.)

Viagasos tizemmod Szalal6 elv
A vagasforduld betartasa Viagasfordulé nélkili gazdalkodas
A tartamossag megbrzése az A tartamossag megtartasa a
tizemosztalyon belil szalankénti allomanyban
Teriilet-azonos korosztalyok Torzsszamorientalt torzsosztalyok
Egykorua allomanyok Vegyes-koru allomanyok
Fedett, stra allomanyok Lékes allomany
Egyszintes allomany-felépités Tobbszintes allomany-felépités
Horizontalis struktira Vertikalis struktara
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Egyuttes allomany stabilitas

Az egyes fak 6nallésodasa (az egyes
tak megfelel6 allékonysagi indexszel
rendelkeznek)

Térbeli rend Szabad stilusa az erdémuvelésnek
Ko6zelitési/szallitasi hatarok Finomfeltaras
megdrzése

Fatomeg felhalmozodas az id6s
allomanyokban

Fakészlet allandésag

Nagy fakészlet ingadozas

Egyensulyi szalalas

A hasznalat el6segiti a feldjitast

A hasznalat a megmaradt allomany
teljesitményét javitja

Tertleti kiszélesitése az Gjulat-
magnak

Egyes torzsek kivétele, a fa indivi-
dualis hasznalat kritériuma szerint

Fényokologia, fiatalkori gyors
névekedés

Ertékmeggondolé, lassu fiatalkori
novekedés

A természetes Gjulat kitakarasa
(,,felszabaditasa”)

Erny6 alatti () nevelése a
természetes Ujulatnak

Tisztitas, és gyérités

Természetes szelekcid

A mellékallomany megsziintetése

A mellékallomany aktivizalasa

Mesterséges felnyesés

A vékony agra valé nevelés,
agtisztasag az arnyékolas hatasara
(varéterem)

Generaciok felvaltasa a talajkozel-
ben az Gjulat felett

Generaciok felvaltasa az uralkodd
fak koronaszintjében

Termék és termel6 eszkozok
szétvalasztasa az allomanyban

Termék és termeld eszkozok mind
ugyanabban az allomanyban

Megszakitott allomany- és
névekedés-dinamika

Folyamatos allomany - és
novekedés-dinamika

Koltségminimalizalas

Koltségesokkentés

A termel6 potencial periodikus
elvesztése

A termelés folyamatossaga

Korosztalyos erdd

Orokerdd, szalaléerdd

Feltjitasi tapasztalatok

Termelési tapasztalatok

A szalaléerdS hivel szerint a természet torvényeit felhasznalé bioldgiai
tudas az erdémivel6t feltétlentl a szalalé gondolathoz vezeti, mert ez az
tizemmod a megtestesitéje a legnagyobb termelékenységti erd6gazdalko-
dasnak. Ez a helyes kivezeté ut azokbdl a formalista, mechanikus és a
természet torvényeivel teljesen ellentétes utveszt6kbdl, melyeket a vagasos
gazdalkodas idealisztikusan elgondolt sablonjai jelentettek.” (Jablanczy

Sandor, 1953)
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8. A folyamatos erdoéboritast megtarto erdogazdal-

kodasra valo attérés velt és valos akadalyai
(Varga Béla)

Ebben a fejezetben a cimben is jelzett akadalyok megvitatasakor azt a
targyalasi modot kévetjik, hogy nagyrészt a Pro Silva Hungaria elmult 10
éves tevékenysége kapcesan — a legkiilonb6zébb rendezvényeken, szakmai
konzultacidkon, tanfolyamokon, hivatalos koérokben és sokrétd terepi
munka soran — a folyamatos erdéboritast biztosité gazdalkodas esélyeivel
kapcsolatban konkrétan megfogalmazott ,,tamaskod6” mondatok koré szer-
vezzik mondanivalonkat.

8.1 Vélt akadalyok

8.1.1 ,,Nincsen sem oOserdonk, sem természetes erdonk, sem
miikodo szalaloerdonk. Nincs példa eldttiink, amibol tanulhat-
nank, amit kovethetnénk.”

Az ellenvetés els6 mondata, sajnos, igaz. Raadasul oly régen nincsenek
mar effajta erd6k a jelenlegi hatarainkon beltl, hogy nemcsak a val6sagban
veszett nyomuk, hanem az emlékezetben és a képzeletben is. (Harom teljes
emberolté nagyon hosszu id6...) Marpedig a benniik zajlé folyamatok és
felhalmoz(6d)ott tapasztalatok ismerete nélkil hozza sem szabad kezdeni az
tizemmod-valtashoz. Megtorpannunk mégsem kell, mert — nagy szeren-
csénkre — a masodik mondatnak egy jottanyi valésagtartalma sincs. A
szitkséges ismereteknek ugyanis az alabbi, hozzaférheté, b6 forrasai
rendelkezéstinkre allnak.

Oserdémaradvinyok, alig dtalakitott erddk és egy-két évszizad dta
ember dltal nem haborgatott erdérezervatumok Europaban

Bar ezek j6 része nem szikebb hazankban talalhaté, de tagabb
hazankban, Eurépaban, s azon belil is elsésorban a Karpat-medencében —
minden szempontbdl elérheté tavolsagon belil — szamos j6 példat talal-
hatunk. A teljesség igénye nélkil a lehetséges referenciatertletek koziil
megemlithetjiik a Déli-Karpatokban 1évé Semenic-et borito, kézel 6.000
hektaros bitkkds erdérezervatumot, vagy a még eredetileg Kaan Karoly altal
kijelolt, a mai Szlovakia teriiletén talalhaté szamos bukkos, fenyé elegyes
biikk6s erdérezervatumot (pl. Badin, Dobroc, Stuzica).

Kiemelten megemlékeziink a Kasivarova erdSrezervatumrol, amely
szamunkra valésagos kincsesbanya. Tébbek kézott azért, mert:
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e a csaknem 300 évvel ezel6tt bezart banya folott letarolt erdd
helyén keletkezett tolgyes a természetes erd6ben lejatszodd termé-
szetes folyamatok széles tarhazat tarja elénk. Koztik egyidében
lathatjuk az erdé folyamatos megujulasanak (szamunkra a legfonto-
sabbnak) valamennyi fazisat;

e cgykoruként indult, s {gy olyan informacidkkal is megajandékoz
benniinket, amelyek a mi egykort erdeink atalakitasa soran igazan
aranyat érnek;

®  meggy6z6 példikat mutat arra is, hogy a természet mindig képes
volt, és ma is képes olyasmikre is, amelyek a mi jelenlegi (a
korosztalyos muerdeinkben végzett tudomanyos kutatasok korrekt
eredményeire alapozott, és hossza gyakorlati tapasztalat soran szet-
zett!) ismereteink alapjan lehetetlennek tiinnek. Néhany példa:

o A fényigényes kocsanytalan tolgy allomany az altalunk
kiszabott vagaskora utan nem 6sszeomlott, hanem — a tavolrdl nézve
két évszazadon at valtozatlannak, és ma is csaknem teljesen zartnak
tiné lombsatora alatt — éli a maga teljes életét. Ugy, ahogyan a durva
emberi beavatkozas el6tt tette sok-sok évezreden it;

o A kival6 mindségti tolgy ronk ,,vagasérettségi” kora utan
nem tonkrement, hanem csak 200-250 éves koriaban érte el mi-
szaki/gazdasagi  vagaskorat, azaz értéktermel6  képességének
tetéfokat;

o A tolgy fafaj természetes uton kivalasztodott egyedei nem
csak szabad allasban, hanem allomanyban is képesek hosszu évsza-
zadokig élni, és mindvégig szolgalni a faj és az egész Okoszisztéma
szintelen fejlédését — és az embert (8.7. dbra);

o Az egy-egy elhalt matuzsalem helyén keletkezett lékben nem
tornek fel a konkurens fajok, mert a tolgy ujulat megjelenésének és
fejlédésének a legkedvezébbek a terméhelyi feltételek. (Nem véletlen
tehat a tolgy hosszu életkora és hatalmas koronamérete, hanem a faj

o Az tjulat felszabaditiasanak elmaradasa kovetkeztében labon
maradt szomszédos fak arnyalasukkal nem megolik az Gjulatot, hanem
a fény fokozatos elvonasaval elvégzik az erd6 — és benne minde-
nekel6tt a faj — jOvojét meghatarozo szelekeids munkat.



8.1. dbra. A természet ajandéka. 260 éves lemezipari tilgyrink - labon

Szilaloerdok Eurdpaban

Delnice:

A legtanulsagosabb és leglatvanyosabbak kozil valé Horvatorszag egyik
6.000 ha-os allami erdészeti tizeme, Delnice. A tagabb kornyezetében a
hajdani erdéirtas kovetkeztében kialakult karsztvidék elrettené példajanak,
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valamint a szerencsés foldrajzi- és torténelmi adottsagnak koszonhetSen
kezdettSl fogva kizardlag ,,szalalgattak” a rendkivil nehéz terepet boritd
gazdag, elegyes erd6t. Az erd6 tulajdonosai annyira féltették-Svtak
kincstiket, hogy a tudatos erdégazdalkodas kezdetén a gondolata sem
meriilhetett fel a vagisos tizemmodd bevezetésének. Igy ma is a modern
szalal6-gazdalkodas mintatizemének tekinthet6. A minden szempontbodl
impozans erd6ben az ember jelenlétérdl és tevékenységérol csupan az okos
alapfeltaras szépen vezetett, j6 mindségl, keskeny szalagjai, a terepbe
simuld, alig észrevehet6 kozelitényomok mellett tarolt hatalmas ronkok, és
az emlékiket 6rz6, asztalnyi tuskék arulkodnak (8.2. dbra). A Természet jo
munkéjat pedig a kifogastalan szerkezetd, mikodést és nagy produktumd
erd6 dicséri. Mindenki teszi a dolgat.

8.2. dbra. Delnice-i (HR) dllami erdd. Egy erdd, amely elkeriilte a vdgdsos erdik sorsit. A PSE
vexérkardnafk is van mit tanulni tole. . .

Freudenstadt varosi erdeje:

A Duna forrasvidékét 6vezé Feketeerdében fekvé Freudenstadt nevd
varoska vezetése mar 175 esztendével ezeltt felismerte az erdé kozjoléti
jelentéségét, és hatalyon kiviil helyezett minden olyan jogszabalyt, amely a
varosi erd6k kozvetlen gazdasagi céld hasznositasat szolgalta. Az erdd egy
részén, 25 évvel késébb — akkor mar a szalald tzemmodban rejlé
lehet6ségek ismeretében — Gjra megkezdték a fahasznalatot. Természetesen
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a szigoruan és kovetkezetesen betartott szalalo elvek mentén. Ez az erd6
azota, immar 150 éven at, tOkéletesen betolti mind a kozjoléti, mind a
termelési funkciot.

A kozjoléti funkciot tgy, hogy a varosbdl, vagy tavolrdl nézvést —
Osszességében és minden pontjan, minden percben — a természetes tij
6roknek tind latvanyat nyujtja. Kozelrdl pedig, valésagos meseerdéként, a
méterrél-méterre és percrél-percre tjat hozé valtozatossagaval, titokzatos-
sagaval, az Flet tengernyi csodajaval gyonyorkodteti, tanitja, pihenteti,
feluditi az embert.

A termelési funkciot illetéen az alabbiak mondhatok el:

e a novedékkel aranyos, fenntarthaté moédon kitermelhet6 fatomeg
060-80 cm célatmérds fakbdl ,,jon 6ssze”. A kitermelt fagyedek kozott
nem ritka a 30 m*-nél nagyobb térfogata (8.3. dbra);

e avarosi erd6 féerdésze a fahasznalat 6kondmiai eredményességét
a kovetkez6 két, meggy6z6 mondatba stritette (szalalo-erdejiik 150.
sziletésnapjan tartott nemzetkézi konferencian): 1) Az addbefizetés
alapjdan a vdros erdjgazdasdgi iizeme mindig dobogds helyen van a térség addfizetdi
kozitt” 2) ,, Az erdd biztos anyagi hidttere a viros gazdilkodis4-
nak. Van pénziink, mert van szalaloerdonk.”

8.3. dbra. Feketeerds. 150 év szdlalds gyiimilese: egy hektdr jd erdd 2-3 évi novedéke - egy darabban
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Couvet:

A francia Bioley Couvet-i szalaléerdeje csak az id6rendi sorrend miatt
kerill e rangos sor harmadik helyére — 1évén a legfiatalabb a kiemeltek
kozott (a maga csekély 120 esztendejével). Mégis vele a legérdemesebb
kozelebbrél is megismerkedni (I: F1 fiiggelék).

Eurdépa szamos tovabbi orszagaban talalunk hasonl6 példakat:
e A legid6sebb kozottiik Assisi Szent Ferenc Rendjének megala-
kulasatol kezdve, évszazadokon at volt biztos alapja (Arezzo, Olasz-
orszag);
e A volt Jugoszlavia utédiallamaiban vannak a leggyakoribb
,»leléhelyei” a nem vagasos tizemmodban kezelt erd6knek — az erdei
legeltetés és a tarvagas 60 évvel ezel6tti megtiltasanak készonheten;

8.4. dbra. Hesseni (D) elegyes szdlalderdi 4 tolgy korosztaly pdrszaz négyzetméteren
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¢ Németorszag is az élen jar mind az allami, mind a maganszektorban.
Hessen tartomanyban példaul egy 1200 ha-os szalaléerdd (84. dbra)
generaciokon at kizardlagos alapja egy bardi csalad féuri életvitelének (amelyre
kastélya udvaran utalva, a ,,soros” tulajdonos szerényen bevallja, hogy ol
megélnek ugyan az évenként kitermelt 6.000 m® fa arabdl, de olyan jél
sohasem ment a sorsa sem az Oseinek, sem neki, hogy csemetetiltetésre
pazarolhattak volna a jovedelmikbdl). Als6-Szaszorszag Osszes allami
erdeben — Hans-Jirgen Otto-nak koszonhetéen — negyedszazada a
természeti folyamatokra alapozott erd6gazdalkodas folyik;

e Franciaorszagban is van honnan tanulni. Nagyszert szalaloerd6k
vannak példaul a Strasbourg kozelében fekvé Heiligenstein/ Truttenhausen-
ben, amelyeket az a Brice de Tiirckheim kezel, aki a szalalo elv gyakorlati
alkalmazasaért és eurdpai szintd terjesztéséért néhany évvel ezelétt a
legmagasabb allami kitiintetések egyikét kapta;

e Eszak-Eurépa (tavolrdl sem az erdégazdalkodasukrdl ismert) kis
orszagainak is van mivel ,,dicsekedni” ezen a téren. Dania volt a hazigazdéaja az
e témat szorosan érintd, Briisszel altal megrendelt, nemzetkozi projekt (Nat-
Man) zar6 konferencidjanak és a legnagyobb ,,erdés” nemzetek szakembereit
is meglepd terepi bemutatéjanak (8.5. dbra);

e Hollandiaban a Pro Silva Europa kongresszusat személyes jelenlétével
tisztelte meg a kiralynd, akinek a maganbirtokan volt a terepi bemutatd egyik
allomasa;

8.5. dbra Ddnia. Egykori fenyves dtalakitdsa elegyes orokerddvé
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e Belgiumban tébbek kozott egy 75 évvel ezel6tt elkezdett szalalas
eredményeként létrejott, j6l mikods 6rokerdd kinal biztatd példat és
sok tanulsagot az atalakitasokhoz;

e Koézép-Eurdpa egyetlen orszagabodl se kell tres kézzel hazajonni
annak, aki az ottani nem vagasos Uzemmodban kezelt erdékkel valo
ismerkedés végett latogat el oda.

Kovetésre mélto példik a mai Magyarorszagon

A Vendvidék rendszertelen szalalassal kezelt kisparaszti erdei:

Az orszag Ny-i részén, a Vendvidéken — kiilonleges torténelmi-,
tarsadalmi- és foldrajzi adottsagok kévetkeztében — évszazadokkal ezel6tt
sajatsagos, ma mar Magyarorszagon egyedulalld, a torténelmi viharok el-
lenére mintegy 1.000 ha-on mindmaig fennmaradt tajhasznositasi forma és
erd6gazdalkodasi mod alakult ki (8.6. dbra).

Az erd6 szamara igen kedvezé dombvidéken szétszort, apréd tele-
puléseken ¢él6 emberek csak az erddk, a valtakozé mindségi szantok és
legel6k hozamabdl tudtak megélni.

A harom muvelési agat valtogazdalkodasként tzték. A kimertlt szantot,
legel6t olykor magara hagytak s helyette 1) erdStertletet tortek fel. Az
intenzfv muvelés aldl kivont teriilet néhany évtized alatt — kisebb-nagyobb
»rasegitéssel” — beerddsiilt. Az erd6t a csaladi gazdasag mindenkori,
mindeniranyt igényeit folyamatosan kielégit6, fenntarthat6 moédon
kezelték. Csak ugy és csak annyi fat termeltek ki belSle, hogy a természet
folyamatosan pétolni tudja azt. Az altalanossa valt, okos, tisztan tapasz-
talatra épult szalalas kovetkeztében ezek az erddk, a lényeget tekintve, csak
annyiban kilénb6znek a legsikeresebb kiilfoldi, nagytzemi szalaléerd6ktol,
hogy:

e az crd6 él6fakészlete, a fak atlagos életkora és mérete lényegesen
kisebb;

e az allomany fafaj-Gsszetétele és a kitermelhetd fakészlet mindsége
és értéke tavolrdl sem a jelenlegi piac, hanem a tulajdonos korabbi
értékitéletét tikrozi.

Ezekkel a gyakran szemikre hanyt ,,bliniikkel” szemben szamos, felbe-
csiilhetetlen értékiik van ezeknek a kis maganerdébirtokoknak. Példaul:

e bioldgiai sokféleséglik messze meghaladja a hasonlé kérilmények
kozott meglévs, gazdasagi szempontbol legértékesebb erddkét, és
mindenekel6tt

e cafolhatatlan bizonyitékot és j6 példat mutatnak arra, hogy a
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természetes folyamatokat rendkivil széles hatarok kozott lehet és
érdemes gazdalkodasi céljaink (és djabban, azzal Gsszhangban, ter-
mészetvédelmi torekvéseink) szolgalataba allitani — mind a meglévé
erd6k kezelése, mind az 4j erdSk 1étrehozasa soran.

8.6. dbra. Vendvidéki kisparaszti szdlalderdd

Az utobbi évtizedek rendszeres szalalasi mintateriiletei, tizemi
léptékii kisérletei:

A 10-15 évvel ezel6tt (kezdetben Pro Silva mintateriileteken, majd
orszagszerte lzemi léptékben) elkezdett rendszeres szalalds helyenként
maris tobb hasznosithaté tanulsaigot mutat, mint sok, idegenben régdta
mikods szalaléerds. Az el6bbiek kozil a Pilisszentlélek hataraban 1évé
Mexiké-puszta PS Bemutatd tertilet (I F3.1. alfejezet) valamint néhany
zempléni maganerdGben 1étestlt mintatertlet emelhetd ki (1. F3.3. alfejezet).
A szalalo elv tzemi méretl alkalmazasara szamos allami erd6gazdasag és
nemzeti park altal kezelt erd6ben lehet kezdeményezéseket latni.

Spontan hazai példak:

A fentiekben érintett természetes erd6kben, a gazdalkodas aldl kivont és
a szalal6 tuzemmoddban kezelt erd6kben fellelheté példak megismerése
clengedhetetlen az tzemmod-valtas sikeréhez. Elengedhetetlen, de nem
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elegendé. Elsésorban azért, mert az erdei 0koszisztéma végtelentil bonyo-
lult, és annyira valtozatos, hogy az egy-egy helyen sikeres eljaras nemhogy
mas orszagban, de még egyazon erdbrészleten beliil is eleve kudarcra lehet
itélve.

Minden j6 példanal (és leirt szabalynal) is fontosabb tehat a természeti
torvények ¢és folyamatok minél alaposabb ismerete, hogy azokra tamasz-
kodva, azokkal 6sszhangban, a természet utmutatasa alapjan valaszthassuk
ki az adott helyen, az adott idépontban lehetséges megoldasok kozil az
ember szamara legkedvezébbet. Merthogy ,,A természet mindennél és
mindenkinél jobb vezetd, ha tudjuk, hogyan kovessiik.” (C.G. Jung).

A ,Kivalasztott” — Bakony-I.

E két felvétel egy teljesen zart, természetvédelmi
rendeltetésii, 100 éves bakonyi biikkdsben késziilt — egy-

idoben, egyazon farol. A bama avar egyhangisagat
csak a biikk magoncok torik meg.

A szilalds végso céljira, a kis erdéciklus
osszeomldsi-, majd megijulasi fazisinak
(koztiik a legkedvezdbb lék-méretre) stb.
vonatkozo6 kérdésekre egyértelmiibb vilaszt a
legtokéletesebben miikodé szdlaloerddben is
csak elvétve lehet taldlni .

8.7. dbra. Bakony. A kivetésre kivlaszt(dd)ott

Szerencsére a természet ereje lebirhatatlan, rugalmassaga, alkalmazkodo-
és tiréképessége szinte korlatlan. Az erdSben 1étez6 valamennyi faj minden
egyede élete végéig génjeiben Orzi az évmilliok alatt felhalmozddott ta-
pasztalatokat, és — ha a kortlmények kedvezben alakulnak — barmilyen
hosszu kényszersziinet vagy kényszerpalya végén ismét elkezdi élni a maga
¢letét, jarni a maga utjat. Ennek koszonhetéen a meghatirozé mértékben
terméhelyhonos fafajokbdl allé vagasos izemmaédban kezelt erdeinkben
is gyarapithatjuk a természet torvényeivel és folyamataival kapcsolatos
ismereteinket.
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Felujulas — mini-lékben. Bakony-2

Spontan lékes feltjulas - a , Kivalasztott™
szomszédsagaban

8.8. dbra. Bakony. A példaadd. Felijulds mini-lékben

Els6sorban akkor var rank gazdag ,lelet” (és sok meglepetés), ha olyan
erd6kben kutatunk a letlntnek hitt vilag hajdani dolgai, ,,titkai” utan,
amelyekrél valamilyen oknal fogva legalabb két-harom évtizeddel ezel6tt
lekertilt az a bilincs (t6bbnyire a hagyomanyos erdékezelés és a talszapo-
ritott nagyvadallomany!), amely megfosztotta a rendszert Onfenntarté és
onszabalyozo képességétol.

Ezekben az erd6kben tobbnyire nem céltudatos dontés és munkalkodas,
hanem véletlenszerti események (termelési tilalom, rendeltetés moédosulasa,
tulajdonosvaltozas, mulasztas, jogellenes cselekmény stb.) hatasara indul-
hatott meg a természetes allapothoz vald ,visszakozeledés” spontan,
természetes folyamata. Ennek koszonhetéen — csupan ember6ltényi ,,0nja-
ras” eredményeként — szembetiin6k a természetes erd6 mar-mar elfelejtett,
a hagyomanyosan kezelt gazdasagi erd6kben nagyrészt hianyz6 elemed,
tulajdonsagai. Ilyenek:

e feltiné sokfélesége nemcsak a fafajoknak, hanem az egész
novény- és allatvilagnak;

e a fadllomany horizontalis és vertikalis szerkezetének valtoza-
tossaga;

e a természetes folyamatok dinamikus mikddése, koztik a folya-
matos készség és képesség a feltjulasra;

e alabonall6 és fekvd holt fak jelenléte és érzékelhetS szerepe az
erdé életében;
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e a fadllomany — és benne a megszokott vagaskort messze meg-
haladé kora faegyedek — egészségi allapota és fokozott értéktermel6-
képessége stb.
Hasonl6 jelenséget talalhatunk l1épten-nyomon ott is, ahol az egykord
erd6 homogén szerkezetét megbontotta a természet (elemi ,karok”), vagy
az ember. Erre mutatnak be néhany beszédes példat a &.7.-8.71. dbrik.

Qyahadtéri

- i — egy teljes

egykoru, labas-erdében. Egy a rengeteg kozil. Teriilete nem nagyobb,
mint egy falusi kisi alapteriilete. spartai.
Koézepén: égnek meredd, derékba-tort, bomlasnak indult (,nemrég még
kincset-érg")

jriiltte: kissé nézvést ", srd _ (.utjdban
all a termelésnek, potencialis targya a talaj-elékészitésnek, majd az

"), valoj minden ényi ujulat-csoport

folotte: nem zarodashiany”, hanem jol ,méretezett”, es lék

i
természet

De aki laté szemmel belép, e
kis vilag lathaté elemeibdl
megismerheti az erdé
tanulsagos multjat, és
kirakhatja a lehetséges jové-
kép-valtozatok mozaikjait

8.10. dbra. Kocsdnytalan-tilgyes természetes "lékes' feliijnldsa. A jo 20 évvel ezeldtti tolgy-pusziulds idején
elbalt tolgyfa helyén — az, elviselbetdség hatdrdn lévd vadrigds (és a ,,mini-lék™!) ellenére is — felkiizdi
magit a kovetkezd tolgy-generdcid
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8.11. dbra. Biikk (1) djulat kis lékben - B és GY anyafik alatt

8.1.2 ,,Jart utat a jaratlanért el ne hagyj!”

Ez is — mint a szdlas-mondasok altalaban — hosszt id6 alatt felhalmozd-
dott, megszivlelends, bolcsességgel teli, tomoritett tapasztalatokat tartalmaz.
De alkalmazhatd-e ez a mi esetinkre?

Jartnak nevezhet6-e egyaltalan az az ut, amelyre ugy léptink ra, hogy
nem tudhattuk (és még ma sem tudjuk!) sem azt, hogy hova vezet, sem azt,
hogy mi minden var rank menet kézben?

Erdemes-e, szabad-e ragaszkodni ahhoz az tthoz, amelyen (az eddig
jart ut hosszahoz viszonyitva) csupan néhany rovidke 1épést tettiink meg, és
maris sulyos veszteségeket kell elkonyvelnink (1. fentebb), és tovabb haladva
rajta egyre sulyosabb ujabb akadalyok, kockazatok és kovetkezmények kon-
tarjai korvonalazédnak ki el6ttink?

Valéban jaratlan-e az az ut,
e amely arra felé vezet, amerre a Természet az egész él6vilag
érdekeit szolgalva — a kezdetektdl fogva mindmaig — toretleniil tart;
e amelyen a felbukkané akadalyok lektizdéséhez és veszélyek elha-
ritasahoz a legnagyobb Mester, a Természet id6tlen id6k alatt fel-
halmozott ,,tapasztalataira” timaszkodhat az ember;
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e amelynek “haziasitott” (az ember szikségleteihez igazitott), mo-
dern valtozatainak mikodésérdl béven akad kovetheté példa és meg-
bizhato, hiteles referencia szerte Eurépaban?

Kell-e félni attél az attdl,

e amelyen az erd6gazdalkodas kiemelt célja a tarsadalom faanyag-
igényének az eddigieket meghaladé mértékd, fenntarthatéd kielégitése,
méghozza oly médon, hogy kézben elGsegiti az egész erdei 6koszisz-
téma rehabilitacidjat és fejlodését;

e amelyen mindezért az erd6tulajdonost, az erd6gazdalkodot és az
erdészt a tarsadalom megbecsilése kiséri végig — a most oly gyakori
biralat és vadaskodas helyett?

8.1.3 ,,Terméhelyeink adottsagai és fafajaink biolégiai sajatos-
sagai kizarjak a szalalas lehetoséget”

Ennek az allitasnak az alatimasztasara onmagaban is elegend6 érvnek
tinhet az a tény, hogy a mai Magyarorszag teriilletén a rendszeres szalalasnak
— egy-két elvetélt kisérlet torzojatdl eltekintve — nyoma se lelheté erde-
inkben. (,,Ha nem lenne ilyen objektiv akadalya a szalalasnak, ugyan mi mas
indokolhatna az egyébként annyi vitathatatlan elénnyel jaré erdémuvelési
eljaras megannyi kudarcat és generacidkon at tartd, teljes mellézését?” —
kérdezhetik a kétkedok.)

Az is nyomos ellenérv, hogy ezt az allitast tekintélyes tuddsok hiteles
kutatasi eredményei és a gyakorl6 erdészek mindennapi tapasztalatai timasz-
tjak alda. Csakhogy azok a kutatasi eredmények és gyakorlati tapasz-
talatok kivétel nélkiill vagasos lizemmoédban kezelt, korosztalyos
erd6kben sziilettek. Olyan erd6kben, amelyekben a természeti folyama-
tokat — koztik a megajuld- és Onszabalyozd képességet — | kikapcsolta”,
vagy nagyon szik korlatok kozé szoritja az ember.

Mivel azonban a szalalé tizemmaodra val6 attérésnek az egyik kiemelt célja az
erd6miivelési koltségek radikalis csokkentése, a szalalas lehetéségének
hataraival, szakmai ,,fogasaival” és eddigi kudarcainkkal kapcsolatos kérdéseinkre
nem a mi mierdeinkben, hanem a természetes erdékben, valamint a mikodd
szalal6oerd6kben kell keresni a valaszokat. Ott, bizony, arra a kérdéstinkre,
hogy lehet-e nalunk szalalni, sokak szamara meglep6en pozitiv valaszt kapunk.

Kontinensink ,,ember el6tt” erdeiben ugyanis a Természet altal ,,szalald
tzemmodban kezelt” (azaz folyamatos boritast biztositd, vegyeskora, ele-
gyes, gazdagon valtozatos szerkezetli és Osszetételli) erd6k aranya a
mérsékelt 6vi lomberd6kben messze a legmagasabb. Minden bizonnyal
annak koszonhet6en, hogy az ilyen erd6alak kialakulasahoz és fenn-
maradasahoz itt a legkedvezébbek a termdéhelyi adottsagok.
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A kedvezé adottsagok kozott a legmeghatarozébb az, hogy az elmult par
ezer évben jellemz4 klimatikus viszonyok kézott ebben a térségben ritkak az
erd6k faallomanyat nagy teriileten letarolni, kiirtani képes, vad eréi a
természetnek (tartds jégtakard, lavina, tornado, lavafolyam, tiz stb.). Nem
kellett hat itt a Természetnek gyakran, nagy, Osszefiigeb (,,vagas”) teri-
leteken 4j erd6t ,,telepiteni” a kipusztult helyén.

Ha id6nként, itt-ott mégis el6fordul hasonl6 jelenség, a természet par
évszazad alatt — pionir-, majd atmeneti erd6 kozbeiktatasaval — ezt a
feladatot is képes mesterien megoldani (I: nagy erdéciklus 3.3. abra). Ezt a
példajat azonban — els6sorban gazdasigi megfontolasok miatt — a
fatermelési rendeltetésti erdeinkben nem kovethetjiik. E tajak masik elényos
adottsaga az erdStenyészet szamara jellemzéen gazdag termohelyek talaj-
tani-, domborzati- és durva széls6ségektél mentes éghajlati viszonyainak
rendkiviili valtozatossaga, sokfélesége.

Mindezek hatasara fafajokban, azok helyi viszonyokhoz alkalmazkodott
valtozataiban rendkivil gazdag, stabil erdék foglaltdk el a szarazfold
csaknem tejes teriletét. Olyan erdei Okoszisztémak, amelyekben az egyes
fagyedek, populaciok és fajok sorsat leginkabb a fajon beltli és fajok kézotti
— konkurensek folyamatos, kozvetlen jelenléte mellett vivott — harc
kimenetele donti el.

A valtozatos termohelyi viszonyoknak, a viszonylag haboritatlan évezre-
deknek és az erdei fafajok elképesztéen nagy genetikai valtozatossaganak
koszonhetéen minden fajnak megadatott a lehet6ség arra, hogy ,,megtalalja
helyét” és ,,kidolgozza” a talélését szolgal6, 6kologiai stratégiajat.

Amelyik faj erre képtelen volt, kihullott az id6k rostdjan, amelyek pedig
ma is jelen vannak, puszta létiikkel cafolhatatlanul bizonyitjak, hogy toké-
letesen alkalmazkodni tudtak a termd&helyi adottsagokhoz, tovabba, hogy
sikeres, ,,naprakész” talélési- és reprodukcids stratégiaval rendelkeznek.
Vagyis az idézett ellenérvvel szemben ,,Termdhelyeink adottsdgai és
fafajaink biologiai sajitossdgai...” tehat nem kizarjak, hanem
ellenkezdbleg, lehetdvé teszik az Orokerdd kialakulasat és tartds
fennmaradasat, azaz természetes erdeinkben az erd6 folyamatos boritas
melletti, folyamatos megujulasat, az ember altal fatermesztésre (is)
hasznalt erd6kben pedig a szalalast.

8.1.4 ,,Nincs elég feltarout és specialis kozelité eszkoz”

Az erdd feltartsagat illetden az a tapasztalat, hogy a sgdlaligazddlkodds semmivel
sem kivan  siriibb és  tokéleteseblb iithdlozatot, mint bdarmelyik  korszeri vagdsos
gazdasdgi mod.” (Jablanczy S.. A szalaléerdd jelent6sége Magyarorszagon,
1953)

E széleskort ismeretekre és gyakorlati tapasztalatokra alapozott, tOmor,
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hiteles megallapitas ma is helytallo. A sziletése oOta eltelt félévszazad alatt
nemhogy névekedett volna, hanem lényegesen csékkent a tobbletfeltarasi
igény alatamasztasara felhozott érvek szama és megalapozottsaga. Példaként
alljanak itt a kévetkezé érvek:
o Korszerl, rendszeres szalalds esetén — a kozvélekedéssel ellentét-
ben — sem kell az egész erdbtestet kis mennyiségi fa gyakori
kozelitésére és kiszallitasara alkalmas modon feltarni, és az egész
uthalézatot ,,naprakész” allapotban tartani. A szalalé tizemmédban
ugyanis az egy-két évenkénti visszatérés nem kotelezettség,
hanem lehet8ség.
e Az alabbi tények a vagisos lizemmod nagyobb feltarasi igényét
tamasztjak ala:

o Az el6hasznalati kord erd6kben a hagyomanyos nevel6vagas
soran kitermelt Osszes fatomeget az erdérészlet teljes teriiletérdl kell
,»Osszeszedegetni”, tizemmod-valtas utan pedig ugyanannak a fat-
megnek kézel a fele koncentraltabban, az erd6 folyamatos megujulasa
érdekében nyitott 1ékekbdl keriil ki;

o A visszamarad6 dllomany védelme nem szalalas esetén,
hanem a vagasos tizemmodban kovetel kiméletesebb fakitermelést és
az azt szolgalé finomabb feltarast. Egyrészt a homogén allomany-
szerkezet és a teljes zarddasra vald torekvés miatt, masrészt pedig a
véghasznalati fatomeg értékének a maximalizalasa érdekében. (Ez
utébbi azt jelenti, hogy az adott allomanybdl annyi faegyedet kell a
legértékesebbek kozul véghasznalatig épségben hagyni, amennyi e
teljes teriiletet képes beboritani.) Szalalas esetén ellenben az tzem-
moéd-valtaskor meglévs egyedek koziil csupan néhanyra var hasonld,
értéktermel$ funkcié.

o Az ujulat is a vagasos tizemmoban kezelt erd6ben kivan
fokozottabb védelmet nyujtd, tokéletesebb uthalozatot. A
fokozatos feldjitovagas elhizodasaval jard jelentSs gazdasagi és szak-
mai hatranyokat (potlas, kiegészités, visszavagas, befejezetlen feldjitas
apolasa, a zarédashianyos anyaallomany értékcsokkenése, a hatralék
miatti adminisztrativ-, anyagi- és erkolesi terhek, szankcidk, az djulat
védelme érdekében vagy hianya miatt elrendelt termelési korlatozasok
stb.) elkertilendd, a teljes teriilet miel6bbi feltjulasira célszerd tore-
kedni. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a feljitasi id6szakban az
Gjulat a fahasznalati tevékenység egyik céljaként, s egyben kotlatozo
tényezGjeként jelenik meg — a teljes feltjulds érdekében az egész
vagasteriletre kiterjed6en!

Minden tovabbi ellenérvnél meggy6z&bben bizonyitja a feltaratlansagra
és a specialis eszk6zok hianyara valé hivatkozas megalapozatlansagat az a
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tény, hogy ez a kérdés csakis ott meril(t) fel ,,megoldhatatlan” problé-
maként, ahol a folyamatos erdéboritast eredményez6 erdégazdalkodasra
val6 attérés szubjektiv feltételei hianyoznak. (Mindenekel6tt az tizemmod-
valtas atjaban all6 valés akadalyok fel-, el- vagy beismerése, illetve azok
elharitasahoz szitkséges szandék, készség és erd).

Természetesen a minden vonatkozasban rendkivil valtozatos erdeink
kozott béven akadhat olyan is, amelyben a szalalé elv alkalmazasanak
megannyi mas elénye sem képes kompenzalni az esetleg sziikségesnek
latsz6 tobblet-feltaras koltségeit.

Ez azonban mindaddig nem tekinthet6 a megfontolt, részleges
lizemmod-valtas megkezdését is akadalyozo tényezének, mindaddig, amig
sokkal tobb olyan erdében is folytatjuk a vagasos tizemmod alkalmazasat,
ahol az atallis objektiv feltételei maradéktalanul adottak, vagy ésszertien
megteremtheték. Kozottik a tobblet-feltarast nem igénylé erd6kbdl is
sokkal tobb van, mint amennyit az adott korilmények kozott a szakma
(els6sorban a szubjektiv feltételek hianya miatt) maris felel6sséggel fel-
vallalhatna.

Ez utébbiak kozil talan elegendé — csupan példaként — megemliteni a
géppel barhol jarhaté erdéteriileteket, valamint azokat, amelyekben a
kiméletes kozelités a vagasos tizemmod alkalmazasa esetén is legalabb
ugyanugy szakmai minimum, mint szalalas esetén.

8.1.5 ,,Kell a fa — mint nyersanyag és megujulo energiahordozo”

Ez az allitas kétségtelen, s6t vitathatatlan tény. Minthogy az is vitatha-
tatlan tény, hogy a sz6 eredeti, teljes értelmében vett erdé sok mas — semmi
massal nem poétolhaté — szolgaltatasa is kell.

E két allitasban rejlé, latszolagos ellentmondas feloldasara kinal lehetd-
séget a folyamatos erdSboritast biztositd erdégazdalkodas. Elméleti meg-
fontolasok, tudomanyos kutatasok és gyakorlati tapasztalatok egyarant
alatamasztjak, hogy a szakszertien kezelt szalal6erdSk fatermése és az
abbol kitermelhet6 fatémeg sok estben meghaladja a vagasos
tizemmodban kezelt erd6két, mindezt tigy, hogy az erdd alapfunkcioit
sokkal kevésbé korlatozza!

Ebben ma mar kevesen kételkednek, de sokan felteszik a kérdést, hogy
hol van most, és mikor lesz nekink szalaléerdénk abbdl a korosztalyos
erd6bdl, amelyet most kezdiink csak el a szalal6 elv alapjan mavelni? Bizony,
(,,szalaloerd6” egyik értelmezése szerint) hosszi emberolték maltan.

Ennek ellenére nem kell attél félteni (még kevésbé azzal riogatni) a ma
emberét, hogy az tzemmodd-valtas kovetkeztében ,,nem lesz majd meleg,
vilagos otthona és fabdl késziilt bolcséje-butora-koporsoja™.

Ellenkezoleg: a tirelmes, megfontolt, szakszerd atallas a folyamatos
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erd6boritast megtarté erdégazdalkodasra nem csékkenti a fakitermelési
lehet6séget, hanem 6nmagaban hordja annak a biztositékat, hogy a kiter-
melheté fa mennyisége, értéke és nyereségtartalma ne csokkenjen, sem a
tavoli j6vében, sem az atallas ideje alatt. Ezt szolgaljak példaul az alabbiak:
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e a gazdasagi célu vagasérett erd6k meghatarozé hanyada tovabbra
is vagasos uzemmodban marad. Egyrészt azért, mert a tartésan hato,
valds akadalyok miatt gyors, tomeges atallasra a belathaté id6n beliil
nem lehet szamitani, masrészt az atallasbdl szarmazéd terheknek és
hozamoknak a ma és a j6v6 kozotti méltanyos eloszlasa érdekében;

e a fakitermelési korlatok/tilalmak feloldisra, enyhitésre vagy
»természetbeni” kompenzalasra kertlhetnek azokban a gazdasagi
célra is hasznosithatd, vagasérett erd6kben, amelyekben a vagasérett
fatbmeg barmilyen cimen és mértékben termelési tilalom ala kertilt
éppen a vagasos gazdalkodas alkalmazasa kovetkeztében. Az tizem-
mod-valtas gyakran a termelési korlatozas enyhitésével jar. A kies6
fatbmeg természetbeni kompenzalasara pedig fedezetet adhat a
kovetkez6 vagasérettségi csoport(ok)ban mar megkezdhets szalalas-
bol kitermelhetd fatomeg (véghasznalati fatomeg el6rehozasa);

e jclentds tobblet-fatomeg varhaté azokbdl az erdékbdl s,
amelyekben a rendeltetéstik szerinti cél elérését a vagasos tizemmod
kizarja, a szalal6 lUzemmod pedig eldsegiti azt. Ilyenek példaul a
kulonb6z6 védelmi rendeltetésii- és védett erddk, valamint az erdd-
rezervatumok védézonai. (Ilyen esetre — az ugy valamennyi sze-
repléjének 6romére és hasznara — maris szamos példa akad.);

e az eddigi fakitermelési lehet6ség szinten tartisa (esetleg bovitése)
azokban az erdérészletekben, amelyekben a vagasos tizemmod fenn-
tartasa mellett elkeriilhetetlen lenne a fakitermelés csokkenése — az
erd6 funkcidinak tarsadalmi megitélésében biztosan bekovetkezo
valtozasok miatt.

e A fakitermelés beszikilésével fenyegetd tényezSk kozil a
gazdasagi jellegi korlatok lesznek a legjelentésebbek a jovében.
Ilyennek tekintheték az alabbiak:

o Kizartnak tarthaté, hogy a jévében az erdégazdalkodd rafize-
téses gazdasagi tevékenységet folytasson az erdejében. Az sem
valészinG — legalabbis révid- és koézéptavon biztosan nem —,
hogy az allam sokat aldozhat a varhat6 faanyagtermés érdekében
végzett erdbfelijitas és erddnevelés tamogatasara. A faanyag-
termesztés maga ugyanis nem mads, mint egyszer arutermelés,
azaz kozgazdasagi kategdria, amelyet csak ilyen mindségében
lehet megitélni és értékelni.

o Ennek megfeleléen a faanyagtermesztés koltségei az erdd-



gazdalkodoét terhelik. Ugyanakkor a vagastertlet feldjitasa és az
Uj erd6 felnevelése szigoru torvényi kotelezettség, E kettSs
kotelezettségnek csak értékesebb erd6k esetében lehet eleget
tenni. Azokban az erdSkben viszont, ahol a fahasznalat arbevé-
tele nem fedezi az erd6gazdalkodé Gsszes koltségét és tisztes
hasznat, és nincs lehetéség az arbevétel szamottevé névelésére
és/vagy a koltségek drasztikus csokkentésére, csakis radikalis
koltségmegtakaritassal jard technologiai valtassal lehet elkertilni a
jogszeru fakitermelés csokkenését.

o llyen valtas a szalal6é tizemmodra vald attérés, melynek kévetkez-
ményeként a gyengébb allomanyokban is jovedelmez6vé valik a
fakitermelés, hiszen az egyébként igen koltséges feldjitasi,
apolasi, nevelési és erd6védelmi munkak sorat a Természet végzi
el az erd6gazdalkodé helyett.

e A faallomany letermelése (koznyelven szélva: az ,erd6
kivagasa/kiirtasa/letaroldsa”) elleni tarsadalmi tiltakozasokat sem
lehet mindig figyelmen kivil hagyni, vagy kivédeni. Ilyen esetekben
sem csOkkenti az tzemmodd-valtds a ténylegesen kitermelhetd
fatomeget, hanem néveli azt, hiszen az lzemterv szerint vaghato
fatomeg kitermelését szalalds esetén elfogadjak mindazok, akik a
tarvagas és a (tobb szempontbodl azzal ,egyenértékil) végvagas ellen
tiltakoznak.

8.1.6 ,,Kell a fakitermelésbol szarmazé jovedelem”

Ezt az ellenvetést nem vitatja az 0j szemlélet, s6t azt mondja, hogy nem
a fakitermelésbol szarmazd, hanem az erddbdl elérhet6 maximalis
jovedelem kell!

Igen, kelll Csakhogy ma mar ez az érv sok esetben nem a folyamatos
erdéboritas bevezetése ellen, hanem mellett sz6l. Aligha vitathaté ugyanis,
hogy az elérhet6 maximalis hozamhoz nem mindeniitt a megszokott 1t
vezet.

A fakitermelésbdl szarmazo6 jovedelem egyrészt a kitermelt fa meny-
nyiségének, masrészt a fatermesztés és a fahasznalat egyttes, fajlagos
nyereségtartalmanak a fiiggvénye. Szalalas esetén a mennyiség vonatko-
zasaban (az el6z6¢ek alapjan) nincs ok az aggodalomra. A fajlagos nyereség
novelésére pedig elsésorban a fatermesztés koltségeinek csokkenése ad
fedezetet, de esetenként a fahasznalati tevékenység jovedelmezdsége is
szamottevéen novekedhet a koltségesokkenés és/vagy arbevétel-novekedés
révén. Ez utébbinak egyik forriasa a vagasos tzemmod, illetve a szalald
elvek szerinti fakitermelés soran nyerheté faanyag méretének és mindsé-
gének kilonbozéségében kereshetd. Ez utdbbira j6 példa Also-Szaszorszag
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esete, ahol korabban az allami erdSkben az Gsszes fakitermelés 1/3-a volt
vastagfa. Bz az arany a teljes tizemmod-valtas kovetkeztében a duplajara
emelkedett.

Ezért kell korultekintéen kikalkulalni minden természetes feltjulasra képes
gazdasagi rendeltetésii erdérészletben a folyamatos erdSboritast biztositd
tzemmodok alkalmazdsa esetén varhatd, fenntarthaté tiszta jovedelmet.
Csakis egy ilyen — nagyvonald, de korrekt, el6itélett6l mentes — kalkulacio
alapjan lehet az lizemmod-valtas sziikségességét/lehetéségét megitélni.

8.1.7 ,,A szalalasnak elsésorban a védelmi- és a kozjoléti
rendeltetésii, illetve a gazdasagossagi Kkiiszob alatti
erdokben van jelentésége.”

Ez az allitas — felszinesen értelmezve — megalapozottnak tekinthetd.

Val6 igaz, hogy ezekben az erd6kben a folyamatos erd6boritas meglété-
nek nagy jelentésége van. De hallgassuk, mit mondanak errdél elédeink.
Ezel6tt 57 évvel Jablanczy Sandor igy irt errél a témardl:

v A szdlalderds mair régéta a véderddk kezelési modja, mert tény, hogy a leginkdbb
rossg. termdéhelyeken van rd siikség a talaj megovdsa és vizgazdalkodisi szerepének
biztositasa érdekében. |0 fatermési eredményeket a szdlaloerddvel is leginkdbb jo
termdhelyen lebet elérni. ... A szdlalderdd félévszazados tapasztalatai agt mutatjik
Svdjcban, hogy ez ag iizemmod adja a legkivdlobb faanyagot. Tehdt téves a szdlalderdd
mindségi faanyagtermelését lebecsiilni”’” Bz az éallitas a koranak megfelel6 ismere-
tekre és évszazados tapasztalatokra alapozott, ma is figyelemre mélté tények
targyilagos kozlése, mellyel ma is egyetérthetink. A cimbeli allitds pedig
szubjektiv kinyilatkoztatas (a szalalas jelentéségének kozel harom ember-
oltén 4t tanusitott totalis tagadasa utan!) arrél, hogy hol van a szalalasnak
els6sorban jelentésége.

Val6jaban a védelmi- és a kozjoléti rendeltetésti erd6k zomében a
folyamatos erdéboritasnak van ,els6sorban jelentsége”, nem pedig a
szalalasnak. A legtobb védelmi funkciét (taj-, kornyezet-, természet-,
klima-, talaj-, stb. védelem) ugyanis a Természet altal létrehozott és
muzemeltetett” erdd képes a legtokéletesebben betolteni.

Ennek koszonhetéen ezekben az erdékben altalaban csak az ember
specialis igényeinek kielégitését, valamint az ember altal ut6tt sebek
természetes gyogyulasahoz sziikséges id6 leréviditését szolgaldé emberi bea-
vatkozasra lehet szlikség.

Ezekben az erd6kben barmilyen gazdalkodasi méd alkalmazasa csak
akkor szikséges, ha a védelmi funkciok betoltése mellett valamilyen
nterméket” — elsésorban faanyagot — kivanunk eléallitani bennitk. Nem
szerencsés gazdasagi céli beavatkozasainkat az erdSk érdekében tett csele-
kedeteknek beallitani.
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Mindezek ellenére, kiemelkedd jelentésége van a szalalé tizemmodnak
azokban a kilonleges rendeltetésti erd6kben, amelyekben megfelelé fakiter-
meléssel fokozni lehet az erd6 ,,szolgaltatd” képességét, am a vagasos
tizemmod alkalmazasara nincs lehetség,

A gazdasagi kiiszob alatti erd6k — nevikbél adéddan — semmilyen
eredményes gazdalkodasra nem alkalmasak. Szalalasukkal csak ott érdemes
foglalkozni, ahol az tizemmodd-valtas fenntarthatéan nyereségessé teszi az
erd6gazdalkodast — tébbnyire a koltségesokkentés és a helyi adottsagok
kihasznalasa révén. Minden egyéb esetben a természetes folyamatok érvé-
nyesiilésének szintereiként kell kezelni Sket.

8.1.8 ,,Szalalni csak szalaléerdoben lehet”

Sajnos, az erdészeti szaknyelvben bdéven akad olyan szakkifejezés,
amelynek mindenki a sajat felfogasa, képessége, képzettsége, meggy6z6dése
vagy érdeke szerinti tartalommal toltott valtozatat hasznal(hat)ja. Ide — ebbe
a révidke, négyszavas cimbe — kettd is jutott belSlik.

Nem tudhatjuk, hogy e hatarozott allitas hangoztatoja mit ért a szdlalis és
a sxdlalderdd kifejezések alatt. Raadasul barmelyik valtozatukat akarjuk
,behelyettesiteni”, értelmezheté — vagy legalabb egyértelmd — mondat
nemigen kerekedik ki bel6le.

Szo6ra sem lenne hat érdemes, de mivel ez a képtelen allitas tisztelet-
remélté forrasokbdl, rangos szakmai férumokon/organumokban is fel-
felbukkan (méghozza — elenyész6 kivételtdl eltekintve — a hazai erd6k
szalalasanak lehet&ségét kategorikusan tagadé formaban), sz6 nélkil nem
lehet elmenni mellette.

Szo6t valtani réla azonban csak az alabbi, vonatkozé alapfogalmak
tisztazasa utan, és a tények, axiomak elfogadasa és tisztelete alapjan érdemes.

1. A szalaléerd§ alapértelmezésben olyan, az erdStervben szalald
tizemmodba sorolt erdérészlet/erdStest, amelyben (a folyamatos
erdéboritas biztositasa, valamint az Osszességében leheté legnagyobb
hozamot adé szalalo erdészerkezet/erdGalak/erdSkép kialakulasa,
folyamatos térnyerése, illetve fenntartasa érdekében) minden erdészeti
tevékenység a természeti folyamatokhoz igazoddan, a szalalé elvek
szerint torténik — fiiggetleniil attdl, hogy a szalalé erddalak az
adott teriiletnek éppen mekkora hanyadat boritja.
2. A sziikebb értelemben vett szalaléerdd (szalalo erdGszerkezet,
erddalak, erdSkép):

a) a szalalo elv kovetkezetes alkalmazasanak koszonhetSen

kialakult erdé kiilsé megjelenési formajat jelent;
b) lényegesen kilonbozik mind a természetes erd6tél, mind a

”,

vagasos tizemmod keretein belil 1étre hozott "muerdStol";
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c) kizardlag céltudatos, hozzaérté és kovetkezetes emberi
tevékenység révén johet 1étre és maradhat fenn.

3. A szalalé6 uzemmoddban kezelt teriilet jelentGs részére
kiterjedd szalaloerd§ (szalalé erddszerkezet/erdbalak/erdSkép) kia-
lakulasahoz sok évtized, estenként 1-2 évszazad sziikséges —
akar természetes erdd, akar korosztalyos mtierdé a kiindulé alap.
4. A szalalas gondolata, a szalal6o elvek, a szalalas, a szalalo
tzemmod és szalalderdd kifejezésck egyazon "vilag" egymast
feltételez6, egymasbdl fakado, egytitt sziletett elemei. Egytitt hataroz-
zak-, teremtik- és jelenitik meg azt az erd6t, amelyet "6rokerdé"-nek
nevezhetiink, amelynek nincsen (vagas)kora, amely minden elemében
kozelebb all a természetes erd6héz, mint barmely mas, emberformalta
erdS, valamint azt az erdégazdalkodist /erdSkezelést, amely nem a
természettel valo szlintelen "hadakozasban" mertl ki, hanem a vele
val6 "egytttmikodésre” épil.
5. A szalalé erdGalak kialakulasanak folyamatat jelz6, hossza id6-
tengelyen nincs olyan pont, amelyhez a szalalé erd6kép létrejotte
konkrétan kothet6 lenne. (Hiszen évszazadok ota mesterein kezelt
szalaléerd6ben is vannak olyan teriletrészek, amelyek tavol allnak a
"szalalé erddszerkezettSl". Ugyanakkor viszont, kisebb-nagyobb
részteriileten meglepéen szép, meggy6z6 és tanulsigos spontan
el6fordulasai vannak a szalal6 erd6képnek sok korosztalyos erdénk-
ben is.)
6. Van azonban a szalalassal kapcsolatos valamennyi fogalomnak —
amellett, hogy mindvégig részesei az egész folyamatnak — egy
megkilonboztetett, kézos pontjuk: a kezdSpont. Az a pillanat,
amikor az erdStulajdonos/erd6gazdilkodé gondos métlegelés utan
ugy dont, hogy az adott erddrészletben hatat fordit a klasszikus
noévénytermesztési modellt (szantas-vetés-apolas-betakaritas) kove-
t6 fatermesztésnek, és a jovében a természeti folyamatokra
alapozott, folyamatos erdéboritast (6rokerd6t) eredményezs —
fenntarthatd, sajat sziikségletre vagy piacra orientalt, "olcs6-tizemd",
jovedelmezé — erd6gazdalkodast, vagy egyéb kiemelt célt
szolgal6 erdGkezelést kivan folytatni (pl.: természetvédelem).

A fentiekbdl egyenesen kévetkezik, hogy:
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1. a szalalo erd6kép/erdGszerkezet nem elSfeltétele, hanem a
kévetkezménye a szalalasnak — azaz a szalalé lizemmod beveze-
tésének és a szalald elvek kovetkezetes alkalmazasanak;

2. a fahasznalati beavatkozasok csak akkor vezetnek biztosan a
kittzott cél felé, ha a vagasjelolés — a szalalé tizemmod jogi és szakmai



keretei kozott — a szalalé elvekbdl fakadé szempontok szerint
torténik. Az ilyen erd6 a szalaléerdd, ¢s a benne folyd szakszert
munka a szalalas, amelynek legf6bb szakmai szempontjai, ill. alap-
feladatai a kévetkezok:

a) a tervezett optimalis — tartamosan legnagyobb névedéket/
hozamot biztosité — él6fakészlet és atmérGszerkezet kozelitése/
tartasa;

b) a vegyeskorusag kialakulasanak, majd fenntartasanak
el6segitése a kis erd6ciklus 6regedési fazisanak imitalasaval (a
természetes erdében eloregedd fak koronaméretéhez kozelalld 1ékek
nyitasa);

¢) az o6kologiai és/vagy Okondémiai szempontbdl kiemelkedd
értéket képviseld faegyedek minél kedvezdbb helyzetbe ho-
zAasa;

d) az erd6 természetes folyamatainak, valamint a faallo-
many Osszetételének és szerkezetének alakitasa, 'terelése" a
természetesebb allapotok, valamint a gazdalkodo6/kezeld
érdekei felé (természetesen csak a Természet rugalmassagianak és
(thré)képességének a hatarai kozott!).

Ekes bizonysag a fentickre feltehetéen minden miik6dé szalaléerds, s
koztuk mindenekel6tt a szalaléerdSk etalonja: Biolley méltan hires Couvet-i
erdeje. Svajciasan preciz pontossaggal — szalaléerdéként (1) — dokumentalt
torténete szerint 1890-tél napjainkig kinos kovetkezetességgel a szalald
elvek szerint végezték benne a szakmai munkat és az azzal azonos silyu
ellenérzést (1. Gurnaud: Controll Method). Kereken 60 év kévetkezetes
szalalas kellett ahhoz, hogy a faillomany-szerkezet (mindenckel6tt annak
kiemelt mutatoi: az él6fakészlet és az atmérGszerkezet) — az egész erdd
atlagaban(!) — megkozelitse a tervezettet. Azéta Gjabb 60 év telt el anélkiil,
hogy a hosszu, négy ember6ltényi uton tizemmodot kellett volna valtaniuk.

Nem kell tehat a folyamatos erdéboritast biztosité szalalas elkezdésére
100-140 évig varakozni, hanem minden megfelel6 termdhelyen allo,
6shonos fafaj(ok) altal uralt erd6nkben, barmikor el lehet kezdeni a
szalal6 elvek szerinti erd6gazdalkodast, ahol annak személyi- és anyagi
teltételei adottak, vagy ésszertien megteremthetSk.

A 2009. évi XXXVII. térvény Az erd6rdl, az erd6 védelmérdl és az
erdégazdalkodastél Eurépanak is példat mutaté médon megterem-
tette az izemmod-valtas jogi feltételeit:

e a szalal6 tzemmodd (a vagasos tzemmoddal azonos ,,statusa”
helyet kapott a torvényben és az erdStervben;

e az lzemmod-valasztas joga — a kozjo érdekében tett kivételektdl
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eltekintve — az erd$ tulajdonosat illeti meg. Ezt a jogat a tulajdonos
rendes eljards utjan a korzeti erdSterv készitése soran gyakorolhatja;

e amennyiben az erd6tulajdonos hajlik az tizemmodd-valtasra, de az
azonnali, teljes atallas szamara elénytelennek tnik, donthet az 4tala-
kit6 tzemmod mellett. Ez olyan ut, amelyen kisebb 1épésekkel bar, de
ugyancsak a szalaloerdé felé haladhat;

® ha az 4j korzeti erdSterv készitésére még hosszu éveket kell varni,
de az tizemmod-valtas Gsszes feltétele adott, a szalalas megkezdésére
az alabbi két lehet6ség nyilik:

o erd6terv-modositas kérése az erdészeti hatdsagtdl — az
ésszeriség okan, és annak a tiszteletre méltod, hagyomanyos erdész-
bélesességnek az alapjan, hogy ,,az tizemtervi el6irasnal az erdSt rosz-
szabbul kezelni tilos, jobban pedig nem joga, hanem kételessége az
erdésznek” (Az ilyen jellegi kezdeményezések tamogatasinak az
erdészeti hatésag eddig is megtalalta a modjat.);

o a hatalyos erdétervben szereplé fakitermelési feladatnak a
szalal6 elv szerinti végrehajtasa — az éves terv bejelentési kotelezett-
ségére vonatkozo torvényi (és esetleges egyéb hatilyos jogszabalyi)
el6irasnak megfelel6en eljarva.

Az utols6é pontban emlitett esetekben jogsértés nem torténik, hiszen a
beavatkozas az erdStervben rogzitett kereteken belil folyik. Szakmai sére-
lem sem esne, mivel azoknak az erd6knek, amelyekben az erdé tulajdonosa
szalalé tizemmaodra akar attérni, minden bizonnyal el6nyére valna, ha csak
egyszer is a szalalas szabalyai szerinti vagasjelolés alapjan meritenék ki az
erd6tervi fakitermelési lehet6séget. Az anyagi veszteség ellen pedig a
kozvetlen tulajdonosi érdekeltség jelent biztos védelmet. Tovabbi, igen
jelentés haszna ennek a minimalis adminisztracioval jard, rugalmas ,terv-
mobdositasnak”, hogy:
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e azok is minden kockazat nélkiil elkezdhetik és ,,élesben” gyako-
rolhatjak a szalalast, akik még nem ismerked(het)tek meg vele annyira,
hogy az Uzemtervezés évében, egyszerre nagy tételben, felel6sséggel
elkotelezzék mellette magukat;

e alkalmazkodni lehet a kornyezeti adottsaigok varatlan valtoza-
sathoz (pl. makktermés);

® sajat tapasztalatra tamaszkodd kezelési terv készithetd, és meg-
alapozottabb dontés hozhato, ha a korzeti erdSterv készitésekor sor
kerul az izemmod-valtasra;

e sokkal kedvez&bb start-helyzetbdl indul a szalalé tizemmod, ha a
valtas el6tti utolsé vagas nem a korosztalyos erddalak megtartasat,
megerdsitését szolgalja, hanem a szalalderd6 iranyaba tereli, formalja



az allomany szerkezetét. (Van olyan allomany, amelyben egy éppen
aktualis, szakszerd, de hagyomanyos belenyulds miatt egy teljes va-
gasforduloval ,,0débb kell tolni” az lzemmod-valtas ésszerd id6-
pontjat.).

8.1.9 ,,Nehogy a jo szandék az erdok karara valjon!”
Ettdl a veszélytdl a legkevésbé kell tartani, mivel:

e a folyamatos erd6boritast biztosité tizemmodban kezelt erd6ben
az erdS jov6jét befolyasold érdemi munka csak az erdészeti hatdsag
altal j6vahagyott kezelési terv szerint folytathato;
e a rendszeres kontroll (6tévenkénti ellen6rzé allapotfelvétel és -
elemzés; az erdében bekovetkez6 valtozasokhoz rugalmasan alkal-
mazkodd, gyakoribb fahasznalati beavatkozasokhoz kot6dé ellendr-
zések; a kiemelt szerepre szant faegyedek/facsoportok folyamatos
figyelemmel kisérése) szerves eleme és alapja a rendszernek, s ez nem
csak a jo-, hanem még a rossz szandékbodl eredé karok el6for-
dulasanak és ismétlédésének is hatasos ellenszere kell, hogy legyen;
e az cgyes beavatkozasok olyan jellegick és erélytek, hogy az
erd6ben jelent6s kart nem okozhatnak (pl. szamottevé névedék-
veszteség, él6fakészlet-csokkenés vagy vagasfeltjitasi kotelezettséget
eredményezé zarodashiany évtizedekig nem keletkezhet), ugyanakkor
kedvezé valtozasok hossza sorat eredményezik (pl. a biodiverzitas, az
allékonysag, az ellenallé képesség novekedése, a természeti folyamatok
szabadabb miikédése stb.). Mindez a vagasos lzemmoddal jaréd
akadilyok csokkenése/lazulasa révén valosul meg;
e atermészeti folyamatokra és a természettel valo egytttmikodésre
épulé rendszer lényegébdl fakad, hogy az esetleges hibak kovet-
kezményeinek z0mét a Természet folyamatosan ,kezelni tudja” —
hozzaérté egyuttmikodés esetén az ember érdekeinek megfeleld
modon is;
e az esetek zOmében egy kozel emberdltényi szakszert szalalds is
altalaban csak olyan és csak annyi valtozast eredményez, amely akkor
is elényére valik az erdének — és hasznara az erd6gazdalkodonak —, ha
barmilyen okbdl felvetédik az ,lizemmod-visszavaltas” igénye. Ez
annyit jelent, hogy a kockazat- és veszteségmentes ,,visszaut” (1-2
erdétervi cikluson keresztil is) nyitva all azok el6tt, akiknek nem
sikeriilt a szalalé elv gyakorlati alkalmazasanak szamtalan valtozata
koziil az adott viszonyoknak megfelel6t kivalasztani.
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8.1.10 ,,Az erdomiivelésben a megszokott eljarasoktol
eltérni csak a tudomanyos kutatasok pozitiv eredményei
alapjan szabad!”

A tudomanyos kutatasok nélkil6zhetetlen szerepét altalaban nem lehet
vitatni. Kilonésen nem, ha jol bevalt, megszokott eljarasoktol valo
elfordulasrol és helyette egy ismeretlen, bizonytalan kimeneteld, 4j eljaras
atgondolatlan bevezetésérdl van sz6. Csakhogy ebben az esetben ezeknek az
altalaban vitathatatlan allitasoknak csaknem a teljes ellentéte forog fenn, mert:

e nem az erd6gazdalkodas megszokott eljarasaitol, hanem a
feltétlen erdétalajon allo, a természeteshez viszonylag kozelallé erd6k
hagyomanyos megkdzelitési modjatol kell elfordulni;

e nem a jol bevalt, hanem a kezdetben j6, de hosszabb id6 elteltével
telszinre kertlt karos kévetkezményekkel terhelt, vagy az 4j 6koldgiai
szemlélet megjelenésével korszerttlenné valt eljarasokat kell lecserélni;
e nem ismeretlen, hanem Eurdpa-szerte régota és egyre szélesebb
korben ismert, hiteles referenciakkal rendelkezé eljarasok holisztikus
szemlélet( bevezetésérdl van sz0;

e nem nevezhet6 Gjnak, hiszen a Természet mai hazank tertletén jo
10.000 éve ,alkalmazza” az erd6 folyamatos boritds melletti ,,fela-
jitasat” (a szalalashoz hasonld 1éptékd folyamatok zajlanak a referen-
cianak tekintheté természetes erdSkben, amelyek dinamikéja viszony-
lag jol kikutatottnak tekinthetd).

Ez batoritja és jogositja fel a hazai gyakorlatot arra, hogy — a mar
rendelkezésre all6 tudomanyos ismeretek, a minden erdében megfigyelhetd,
iranymutato jelenségek, a kovethetd példak és a gyorsan gyarapodé minden-
napos gyakorlati tapasztalat alapjan — megtegye az elsé lépéseket. (Annak
tudatdban, hogy a most induld, klasszikusan megtervezett, az atallas teljes
folyamatara kiterjedS, hossza lejaratd tudomanyos kutatasok végsé ered-
ményére a legjobb esetben is egy hosszi évszazadot kell varni.)

Mindezek ellenére a tudomanyra éppoly szerepe var itt is, mint az élet
barmely teriiletén. Nevezetesen az alapkutatas, amely nélkil elképzelhetetlen
a modern tarsadalom fejlédése, és a pragmatikus alkalmazott kutatas, amely
(és amelyben a szoros egyuittmikodés) a mai vilagban mind a kutatasnak,
mind a gyakorlatnak elemi létérdeke.

Mit lehetne/kellene kutatni? Mindent, ami elésegiti a korunk kihivasaira
megfelel$ valaszt kinalé tizemmod-valtast (pl. a vagasos tizemmod ,,kédolt”
kockazatai, veszélyei és hatranyai; az erd6ben zajld, az erdészeti gyakorlatot
kozvetlentl érinté természetes folyamatok és azok felhasznalasanak lehe-
téségel és modjai stb.).
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8.2 Kezelheté akaddlyok

8.2.1 Terminologiai bizonytalansagok, hibas értelmezések, visz-
szaélések

A szalalassal kapcsolatosan mar lattunk egy példat arra, hogy milyen
bonyodalmakkal jarhat a szakmai kifejezések hasznalata koriili bizonytalansag,

Ha csupan arrdl van sz6, hogy egy-egy szakkifejezés hallatin nem
mindenki egyre gondol, még épits jellegt, tisztazo, ismeretbévits szakmai
vita is kerekedhet bel6le. De nem ilyen rézsas a helyzet, ha egy 4j fogalom
megjelolésére egy addig mas tartalommal hasznalt kifejezés szolgal. A
legnagyobb bajjal pedig az jar, ha az 4j, egyre népszeribbé vald fogalmat
(modszert, eljarast) takard szakkifejezést — tdjékozatlansagbodl, vagy az 4j
eljaras térhoditasat gatlé szandékkal — az eredetit6l meghatarozé részle-
tekben eltérd, olykor azzal ellentétes tartalommal tolti ki valaki.

Mivel a folyamatos erdéboritast megtarté erdégazdalkodasra valo attérés
a szakmaban érdeksérelemmel is jaré paradigmavaltast jelent, természetes,
hogy a hozza kapcsolodo szakkifejezések jo része is hasonlé sorsa jutott. A
kovetkez6kben a legfontosabb — félreértelmezett szakkifejezések, illetve
szakmai gyakorlat — egyértelmd fogalmi magyarazatat kivanjuk megadni.

Folyamatos erdbéboritds

A vagasos tzemmod hosszd egyeduralma alatt annyira kitrilt, majd
foloslegessé valt ez a kifejezés, hogy — noha a természetes folyamatokra
alapozott, a természettel szorosan egyiittmikodé erdégazdalkodasnak ez a
legmeghatarozobb jellemzéje — amikor elérkezett a valtas ideje, a
,természetkozeli” jelz6 valt a legszélesebb kérben hasznalatossa a modern
szalalégazdalkodas ,,azonositojaként”. (A kifejezés az angol close-to-nature
sz6 tukor-forditasa.)

A zlrzavar ott kezd6dott, amikor — az 4Uj szemléletd erdSkezelés
ismertségének és népszertiségének névekedésével, majd némi tamogatasaval
aranyosan — egyre tobb vagisos tzemmoddban kezelt erdé és a benne
végzett mivelet elé is odakeriilt a természetkdzeli jelz6.

Az ebbdl szarmazé problémak elkerilése érdekében néhany eurdpai
orszag ¢és nemzetkézi szervezet a természetkozeli erd6gazdalkodas
helyett a ,low-input forestry” (angol; csekély befektetést |[!] kivind erdd-
gazddlkodds) kifejezést kezdte favorizalni a folyamatos erd6boritast biztositd
erdékezelési szemlélet és eljaras megjelolésére. A Pro Silva Europa angol
nemzeti csoportja volt az elsé, aki nevén nevezte a gyereket: a hagyomanytol
eltéréen nem a Pro Silva England, hanem a ,,Continnous Cover Forestry Group”
(Folyamatos Erdiboritast Biztosito Erdészeti Csoport) nevet adta a szervezetiiknek.
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Jobb hijan hazankban is egyre terjed — az erdészet hatarain kivil is — a
természetkozeli jelz6 helyett a folyamatos erdSboritast biztosité (meg-
tartd/eredményezb) hosszy, tartalmi és formai szempontbol sem kifogas-
talan kifejezés.

Sajnos, a probléma ezzel sincs megoldva: maris vannak, akik szalal6
vagas cimén folyamatos erdSboritast biztositdé erddkezelési eljarasnak
akarjak eladni azt a felujitas alatt all6 erdérészletet, amelyen az egy-két rész-
végvagas utan otthagyott erdéfolt végvagasara (terveik szerint) csak 10-20
¢év mulva kertil majd sor.

Az sem ritka, hogy az 1-2 éves csemetére, vagy akar a makkra-vagas utan
frissen kikelt magoncokra mutogatva bizonygatjak, hogy megvan a folya-
matos erdéboritas, hiszen "az is erdd, csak még fiatal”.

Szerencsére a jogalkotok a 2009. évi XXXVII. torvény 5. § 13. pontjaban
a kovetkez6képpen rogzitették a folyamatos erddboritas korrekt, egyértel-
md, korszer( definici6jat, miszerint:

wlfolyamatos erddboritis: olyan dllapot, amikor a tobbkori erddil-
lomdny folyamatosan, egyenletesen boritja az erdd talajit és az erdd
megujulisa, felijitisa az erdéillomdny védelmében, véghasznilati
teriilet nélkiil torténik, az erdd tijképi megjelenése nem viltozik.”

Remélhetbleg ez a definicié egyértelmivé teszi a fogalmat és az Gjabb
magyarazatok, vagy ujabb ,keresztel6” helyett a jogkoveté magatartasra és
az érdemi szakmai munkara lehet a figyelmet forditani.

Mindbségi csoportos gyérités

E fogalom vegyes értelmezése is zavart keltett. Terjedt az a hamis allitas,
hogy alkalmazasa a folyamatos erdéboritas kialakulasahoz vezet. Tisztazni
szilkséges, hogy a minéségi csoportos gyérités nem mas, mint a
vagasos tizemmodban kezelt erd6 nevelésének az a mddja, amely arra
torekszik, hogy a lehetd legtobb kival6 faegyed érje meg az allomany
véghasznalati korat.

Mivel a klasszikus nevelévagasoknak mindig is ez volt a deklaralt célja,
az chhez vezet6 uton a legfontosabb alapszabaly az, hogy az allomanybdl
mindig a legrosszabb (gyakorlatilag a gazdasagi szempontbdl legérték-
telenebb) egyedeket kell kivagni.

Ezzel a szaballyal Gtk6zott az az — ugyancsak a vagasos tUzemmod
lényegébdl fakadé — igény, hogy a megmarad6é allomany egyedei
lehetSleg az optimalis(nak hitt), kozel azonos novétérrel rendel-
kezzenek. Mivel azonban sem a ,,jé", sem a ,rossz" faegyedek nem sza-
balyos halézatban helyezkednek el az erdSben, a nevel6vagasok soran a jo
fak kozul is sok aldozataul esett a kivant névétér kialakitasara vald
torekvésnek.
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A harmadik alapszabalya a vagasos tzemmod erdénevelésének az volt,
hogy a lehet6 legegyenletesebb zarédasra, és mihamarabb ujra zar6do
allomany kialakitasara kell térekedni! Ebbdl eredéen sok, egymashoz
kozelallo, rossz faegyed meguszta a fejszét.

Kat6 Ferencnek (valamint elédeinek és kovetbinek) az volt a zsenialis és
merész felismerése, hogy nem végzetes hiba — sét sok szempontbdl még
el6ny6s is — ha az erd6ben a nevel6vagas soran — tobb, egymashoz kozeli
rossz fa kivagasa, és a j6 fak maximalis kimélése kovetkeztében — kisebb
hézagok, valamint j6 fakbdl allo, stirtibb facsoportok keletkeznek.

A fentiekbdl kévetkez6en tehat nem a jelolés soran kell keresniink (az
el6iras szerint nevelt allomanyokban bizony ritkan el6fordulo) kiilonbé6z6
minbségli csoportokat, hanem a (szélesebb értelemben vett!) "rossz"
fak kovetkezetes, batrabb kivagasa révén valik az allomany jobb
egyedekbdl allo, csoportosabb szerkezettivé.

A folyamatos erd@boritast biztosité erdékezelés is az allomany
csoportos szerkezetének kialakitasara, és a faallomany értékének a maxima-
lizalasara torekszik ugyan, de ezen tul — mind elvi, mind gyakorlati szem-
pontbdl — lényegesen kiilonboézik a mindségi csoportos gyéritéstsl. A
szamos kiilonbség kozil a legfontosabbak:

e nem az allomany vagaskoriig, hanem az egyes faegyedek/
facsoportok produktivitasanak felsé hataraig tekint elére;

e a faegyedeket mas, sokkal szélesebb kort szempontok szerint
mindsiti;

e 2 hagyomanyos szemlélettel ,,rossznak", kivigandonak mindsitett
fak kozil szamosnak kiemelt szerepet szan (pl: beteg és holt fak,
masodik szintet alkoto, alaszorult egyedek, stb.);

e minden vonatkozasban a véltozatossagra torekszik;

e  vegyeskorusag kialakulasa érdekében helyenként (akar néhany "j6 fa"
felaldozasa aran is!) az eddig megengedettdl erésebb — a kivant felaju-
lashoz sziikséges feltételeket biztosité — , bolygatasokat” is alkalmaz;
e az optimalis atmérdeloszlas érdekében a kilonb6z6 vastagsagi
osztalyokban mas-mas minéségi mércét alkalmaz (az alul reprezentalt
osztalyban a minéségi mérce alacsonyabb, mint a kivanatosnal
nagyobb teret elfoglal6 osztalyban) stb.

e

Szdlalovidgds

A szalalévagas kétségtelenil természetkozelibb, mint a j6 szaz év ota
kizarélagosan alkalmazott erd6hasznalati médok. Ezen feldl is lenne ra
okunk, hogy az eddigi teljes mell6z6sének okairdl, valamint ésszerd
alkalmazasanak lehet6ségeirdl és kévetkezményeirdl tobb szo essék.
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e A szalalévagas irant djabban tapasztalhaté élénk érdeklédés £6
motivuma, sajnos, nem a hagyomanyos modszerekkel (tarvagas,
felajitovagas) szembeni, kétségtelen elényeinek a hirtelen felismerése,
hanem a nagyobbik ,rossztol” — a szalal6 tUzemmodtdl — vald
menekulés. A szalalovagas ugyanis szélesre tarhatéd kiskapu a vagasos
tzemmod elkotelezett hivei, azaz azok el6tt, akik még nem ismerték
fel a szalal6 tizemmodban rejlé 6koldgiai és 6konomiai lehetdségeket,
és az afelé terel6 tarsadalmi nyomas aloli menekulés modjanak tekintik
a szalalovagast;

Az "6rokerd6t"  eredményez6 folyamatos erdéboritast biztosito
tizemmodra val6é atallas ugyanis szakitast jelent a vagasos lizem-
moddal, a szalalévagas pedig (mint a neve is mutatja) a vagasos
tizemmod egyik valtozata, amit bizonyit, hogy:

e van vagaskora, s ennek kévetkeztében az allomanynak lesz olyan
allapota, amikor 35, illetve a legjobb esetben 70 évesnél idésebb
facgyed gyakorlatilag nem lesz az erd6ében (2-300 éves természetes
¢lettartamu fafajok esetében isl);

e a végvagas utan az erd6 okologiai értelemben ujra a természettol
idegen kényszerpalyara kertl, raadasul az eljévend6é nemzedékek
elesnek attdl az értéktobblettd]l, amit a Természet altal kivilasztott,
"javakorbeli" egyedek tovabbi 50-150 év alatt képesek lennének
produkalni;

e lesz olyan életszakasza, amikor (a Természet ,gyakorlataval”
ellentétes mivi korszerkezet miatt) az erd6 feldjulasanak folyamata
,»kényszer-sziinetel”’;

e mivel a fokozatos feltjitévagas és a szalalévagas kozott gyakor-
latilag érzékelhets, foghatd, tervezheté és ellendrizheté kiilonbség
csak a felujitasi szakasz id6tartamaban van (cca. 1-30, illetve 30-60 év),
az uzemmod-valtaskor fokozatos feldjitas alatt all6 allomanyokat — az
4j erd6térvény alapjan — akar 5-10, de legkésébb 30 év mulva, a
"bejelentést” koveté 31. napon jogszerGen végvaghatia az erdd-
gazdalkodo!

Mindezek ellenére van béven olyan — hosszu tavon 6rokerdének szant! —
erd6 is, amelyet nem szalal6, hanem atalakité tizemmodba célszerd sorolni,
és ott a hosszu tava célt leginkabb szolgalé szalalojellegtli szalalovagas
szabalyai szerint kezelni. Els6sorban a véghasznalati korban, vagy annak
kozelében jard, termelési rendeltetésti erd6ben van ennek helye. Igaz, hogy
a szalalashoz képest ez mindig némi 6koldgiai veszteséggel jar, de korantsem
annyival, amennyiért veszend6be kellene hagyni az el6ttink élt 3-4 ge-
neraci6 altal faanyagban felhalmozott érték jelentSs részét.
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Fenntarthat6 erdégazdilkodis

Olykor a ,fenntarthaté erdégazdilkodas” is fals értemet kap a
mindennapok erdészeti szakszotaraban. Bar a folyamatos erdéboritast
nydjté erdégazdalkodas a legteljesebb értelemben vett fenntarthatosag is-
kolapéldaja, mégis gyakran nem meggy6z6 érvként hat az tizemmaod-valtas
mellett, hanem ellenérzést valt ki. Esetenként még az 4j dolgokra egyébként
fogékony szakemberekben is, mondvan, hogy az erdészeknek ezen a téren
nem kell valtoz(tat)ni, hiszen a fenntarthaté gazdilkodas — tartamos
gazdalkodas cimén — kezdettdl fogva a vériikben (szivikben, hagyomanyaik-
ban, jogszabalyaikban) van.

Csakhogy e két kifejezés kozé nem lehet egyenléségi jelet tennil A
tartamos erd6gazdalkodas elvének lényege az, hogy az erd6gazdal-
kodénak legalabb annyi és olyan értéki fat kell hagyni az utédaira,
mint amennyit ez el6deitdl 6rokolt. Korrekt, tisztességes cél. Nemes
feladat. Igazan buiszke lehet ra a szakma.

A fenntarthaté erdégazdalkodas ennél sokkal komplexebb
fogalom. A feltétlen erdétalajon allo, éshonos fafaju erdé egészével, s
annak minden meghatirozé elemével tugy kell gazdalkodni, hogy az vala-
mennyi alapveté funkcidjat az ember altal belathat6 tavon, maradéktalanul,
folyamatosan, biztonsaggal betdltse.

A két fogalom homalyos értelmezése Osszekeverése — de még inkabb a
szandékos Gsszemosisa — sok karos kovetkezménnyel jarhat. Frdemes hat
alaposabban megismerni a tartalmukat. J6 segitséget ad ehhez Sddor Mdrton
alabbi megkozelitése/magyarazata:

WAz erddgazdilkodds  hagyomdnyos  megkizelitése  azonossagot wvon az  erdd-
gazddlkodds klasszikus fogalma a tartamossag” és a napjainkban alkalmazott
\fenntarthatosag” koge. A két fogalom megsiiletése azonban jelentdsen eltérd idd-
szakhoz, illetve jelentdsen eltérd okoldgiai ismeretanyaghoz kotidik. A tartamossag
Jfogalmanak  megsziiletése idején még jelentdsen alacsonyabb wvolt az élo rendszerek
miikodésével, belsd torvényszeriiségével kapesolatos ismeretek halmaza, mint a fenn-
tarthatosdg fogalmdinak megjelenése idiszakdban, illetve a két fogalom célja is eltérd. A
tartamossdg gazddlkoddshoz kitodd fogalom. Egy olyan erdigazdalkoddsi rendszer
megalapozdsahoz alakitottik ki, amely hosszi tavon fkiegyenlitett — kel azonos —
Jfakitermelési lebetdséget biztosit egy adott erddgazdilkods vagy ag egész nemetgadasdg
szamadra. Bioldgiai megfontoldsok ebben a koncepcidban annyiban jdtszottak szerepet,
hogy a fafaj-megvilasztdst adott termihelyi adottsagokhoy és azon beliil a nem-
zetgazdasdg fa-alapanyag igényeihez, igazitotta. A gazdasdgilag nem jelentds fafajoknak,
illetve azg erdei életkizisség tovdbbi tagiainak a jelentdségét csak abbil a szempontbol
értékelte a koncepcid, hogy ag mennyiben segiti vagy hdtraltatia a kiemelt jelentdségi
fofafaj — gazdasdgi céljainknak megfeleld — fenntartdsdit vagy novekedéset.
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A fenntarthatdsdg fogalma — hasonloan — egy hosszui tavi stratégiat fogalmaz
meg, de sokkal atfogobb koncepcid, amely olyan haszndlat (sazddlkodds) és/ vagy fejlédés
iranydt szabja meg, amely nem csak egy dgazati célt (hosszi tavon tartamos faellitds)
vesy figyelembe, hanem a foldi élet megdrzését, a meglévd ¢l rendszerek  miikods-
képességének fenntartasat, illetve helyredllitasat tizi ki céljanl. Az erdforrdsok olyan
haszndlatat engedi csak meg, amelyek mellett a foldi élet alapjait képe3d éld rendszerek
miikodiképessége fennmarad, illetve helyredllithato.

Az dkoligiai rendszerek mai dllapota mellett egyértelmil, hogy a meglévd miikidés
megdrzése mdr nem  elegends. A tilélés  zdloga a  kordbbi miikidd  rendszerek
helyredllitasa, amely a jelenleg alkalmazott erdforras-hasznositasi folyamatok feliilvizs-
galatdt koveteli meg. 3 kiemelten igag egy olyan meghatdaroo természeti rends3erek és
erdforrasok haszndlatira, mint azy erdok, melyek Foldiink sgarazfoldi okoszisztémai
kol is kiemelkedd jelentdséggel birnak. (A természetes vegetdcid rekonstrukcidjat célzo
kutatdsok kimutattak, hogy pl. hagdnk jelenlegi teriiletén a természetes vegetdcid mintegy
myolevandt szagalékat drt és kevésbé zdrt (felnyild) erdik alkottik!).

Ennek  megfelelsen az  erdd, mint éld rendsger szempontiabol  fenntarthato
erdéhaszndlat, azaz az  Okoldgiai - szempontbil is  fenntarthatd  erdéhaszndlat
(erddgazddlkodds), feltételei nem azonosak a tartamos erdigazddlkodas klasszikusan
megfogalmazott kritérinmaival és nem elégiti ki a jelenlegi alkalmazott erdigazdalkoddsi
gyakorlat sem. Tovabbi jelentds sgemléletviltist igényel az erddgazdalkodasért felelds
dllamigazgatds és az erdigazdalkodas részérdl, amelyet tobb tényezd is hatraltat. A
legjelentdsebb hatriltatd tényezd, hogy ag erdltetett gazdasdagi nivekedést és a piac sinte
korldtozds nélkiili érvényesitését cél3o folyamatok minden — a szabad-versenyt korlitozd
befolydst, intézkedést — nivekedést és ag egyéni érvényesiilést forlatozd tényezidként
konyvelnek el, és ki kivannak iktatni. Ennek megfelelden a hosszu tavi koldgiai
gondolkodds (természetvédelem) és a jelenlegi érdekeltségi rendszerben miikods erdigaz-
ddlkodds érdekei koott fenndllo ellentétek nebezitik bevezetését. Ha jol végiggondoljuk,
az esetek egy részében az Okoligia szempontrendserének  érvényesitéise a
gazddlkodds valamilyen sginti korldtozdsat vomja maga wutan, illetve a  biolggiai
Sokféleség  szempontiabol fkiemelt jelentdségii - teriileteken e sgempontokat érvényesitd
erdikezelési feladatok vilnak elsidlegessé, hattérbe szoritva vagy egyenesen kizdirva a
gazdasdgi hasznositas lebetdséget.

Ennek  kivetkezménye (és  tovabbi  nehézségek okozdja), hogy az  okoldgiai
szempontbol is fenntarthatd erddgazddlkodds pontos kritériumrends3ere meég nem keriilt
kidolgozdsra, illetve elfogaddsra, ami megértési problémdkat és jelentds szemléletbeli
eltérést okoz, erddgazddalkods, valamint okoligus és természetvédd kozott.”

Nem mellesleg szolva: ha targyilagosan szamba vennénk, hogy a tar-
tamossag jegyében 1étrehozott erdSk jelentds részének mi lett a sorsa, akkor
is gyokeres paradigmavaltasra kényszeriilne a szakma, ha — az 4j
vilag kihivasaival mit sem t6r6dve — csupan a klasszikus tartamossagi
elvbél fakado6 feladatot kellene megoldania. Aki kételkedik ebben,
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gondoljon csak a , fafaj-divatokra” és kovetkezményeire. (Avagy nem a tartamossag
kovetelményeinek a kaprazatos tilteljesitése volt-e az egykori természetes — majd a
természetkézeli — erdSk lecserélése gyorsan névé, idegenhonos fafajokkal? Fs jott-e a
W100b &5 értékesebb fa” az BEurépa-szerte millié hektarokon bekévetkezett katasztrofak
miatti ,,kényszervagasuk’ soran?).

A szdlaldssal kapcsolatos szakkifejezések értelmezését 1 fontebb, a 8.7.8 sz
alfejezetben.

8.2.2 ,,A klimavaltozas kedvezoitlen hatasai ellen csak ’eldre-
menekiiléssel’ lehet védekezni”

Az emberi tevékenység okozta globalis klimavaltozas korunk egyik legjelentGsebb
kihivasa. Egyetlen orszag, egyetlen agazat sem vonhatja ki magat az akar mar
kozéptavon is jelentkez6 hatasai alol. Kiadvanyunknak nem lehet — és nem is — célja e
rendkiviil Gsszetett, s ma még sok bizonytalansaggal terhelt kérdéskor erdészeti
agazatra gyakorolt hatdsainak kimerftd targyalasa. E kérdéskorrdl — fontossagan tal —
azonban azért is szolnunk kell, mert az alfejezet cimében szerepld idézet egy olyan —
véleménylink szerint tdlzottan egyoldali — megkozelitést tikroz, ami arra is
felhasznalhatd, hogy a természeti folyamatokra alapozé —erd6gazdalkodas
léfjogosultsagat megkérddjelezze.

TENYEK, amelyeket mindenekel6tt szem el6tt kell tartani:

e A klimavaltozast ma mar tényként kell kezelni.

e A foldi élet torténete soran tObbszor kellett megktizdenie az él6vilagnak
igen gyors klimavaltozassal, legutobb éppen a negyedid6szaki eljegesedések
és az azokat koveto gyors felmelegedések soran.

e A most megélt és prognosztizalt klimavaltozas sebessége rendkiviil
gyors.

e A Kklimavaltozast az erd6 mindig kiheverte. Az erdei 6koszisztéma — s
vele az élGvilag — hosszu tavon mérve folyamatosan fejlédott.

e A természetes erdSk tlr6-, alkalmazkodo- és megujuld-képessége a
lehetséges legnagyobb.

e Az ember altal kitalalt ,mberd6k” — beleértve a legremekebb,
felgjitovagassal létrehozott, egykora erdeinket is — sokkal sériilékenyebbek és
esendébbek.

e A jelenkori klimavaltozas mar évszazadok ota intenziven hasznalt,
atalakitott, eredeti sokféleségéhez képest elszegényitett, ezért lecsokkent
alkalmazkodoképességgel jellemezhet6 populaciokat és életkézosségeket
érint.
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Mit NE TEGYEN az erdével foglakozé ember a klimavail-

tozdshoz valo alkalmazkodsis iiriigyén?

e Ne becstilje ala a klimavaltozas el6idézésében jatszott szerepét.

e Ne becsiilje tul a sajat lehet6ségeit, képességeit és ,,megfellebbez-
hetetlen szakmai” tudasat a klimavaltozashoz val6 viszonyuldsa soran.
e Ne hozzon bizonytalan el6rejelzésekre, homalyos vizidkra és
érzésekre alapozott, évszazad(ok)ra kihaté dontéseket — kiemelten
olyanokat ne, amelyek a manak jelent6s anyagi hasznot eredmé-
nyeznek, am a jov6 generaciok 6rokségének hozamat csokkentik, és
okologiai kockazattal jarnak.

e Ne az 6shonos fafajaink termdhelyein tdzze ki a fafajcserével jard
»eléremenekiilés” tutjanak nyomvonalat — kilénosen ott ne, ahol
megfelel6 termdhelyen, 6shonos fafaju erd6k allnak.

e Ne cserélje le 6shonos fafaji allomanyainkat meleget, szarazsagot
jobban tGr6 termdéhely-idegen fafajokra se, mert a természetes
fafajokhoz kot6do erdei életk6zosségek nagymértékben sérilhetnek.
Tovabba azért se, mert a klimavaltozas hatasai minden termdhelyen
eltéré moédon érvényesilnek. Az egyéb terméhelyi tényezdk (kitettség,
tobbletviz-hatas, talajmélység stb.) ugyanis dontéen befolyasolhatjak a
klimavaltozas allomanyra gyakorolt hatasait.

e Ovakodni kell az tide dllomanyklimat biztosité faallomanytipusok
id6 el6tti lecserélésétdl is, mivel ez felgyorsithatja az elére jelzett
szarazodas karos hatasainak kialakulasat.

Mit TEHET az erdével foglakozé ember a klimaviltozishoz

valo felelosségteljes alkalmazkodds sordn?
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e Alazattal figyelje, kutassa, regisztralja és értékelje a természetes
folyamatokat — kiilonos tekintettel arra, hogy milyen valtozasokat idéz
el6 a klimavaltozas az erdei 6koszisztémaban.
e A természetes folyamatok altal mutatott, ,,felkinalt” alkalmazko-
dasi iranyok kozil kell kivalasztani az ember szamara leghasznosabbat,
¢és arra haladni — figyelembe véve, hogy az adott helyzetben az erd6
minél tokéletesebb alkalmazkodasanak elGsegitése fontosabb, mint
barmilyen koézvetlen gazdasagi érdek.
e A meglévé erdeinket tgy hasznalja és kezelje, hogy tevékenységé-
vel az erdS természetes allapotahoz valo (vissza)kozeledését szolgalja.
e A gazdasagilag is hasznosithaté erdeinkben ennek leghatéko-
nyabb és leggazdasagosabb maédja a folyamatos erd6boritast biztositd
tizemmod alkalmazasa a vagasos helyett.

o A barmilyen okbdl gazdasagilag nem hasznosithaté erd6k-



ben a természetes folyamatok szabad érvényesilését kell els6sorban
biztositani, illetve sziikség esetén a beavatkozasokat az altalunk Gtott
sebek gyogyitasara és rehabilitaciora kell korlatozni.

o Tamogatni kell az olyan erd6kezelési moédokat (felgjulastél a
legnagyobb fak kivagasaig), amelyek a fafajok populacion belili gene-
tikai valtozatossaganak — ezen keresztil adaptaciés potencialjanak —
legteljesebb megdrzését biztositjak.

e A Kklimavaltozas varhatdéan extrém sebessége miatt a jelenlegi
ismereteink alapjan {géretesnek tiné idegenhonos fafajok kutatisi,
tesztelési és tapastalatsgerzési célzatil betelepitését id6szerd elkezdeni —

o els6sorban erdételepitésre varé teriileteken,
o tudomanyos megalapozas és folyamatos értékelés mellett,
o a Pro Silva Europa ,,Pécsi dekrétumaban” régzitett alapelvek

keretein belill (I: F6.4 A NEM OSHONOS FAFAJOK (EXOTAK)
KERDESE -1995.)

e A fentiek alapfeltételeként: megfelel6 erd6kezeléssel és az erdd
egészének szempontjait el6térbe helyezé vadgazdalkodassal biztosi-
tani kell az erd6 természetes felajulasi képességének folyamatossagat.

8.3 Hosszu tavon hato, massziv, esetenként kizaro akadalyok
(Kondor Istvdn)

8.3.1 Emberi tényezok

A természeti folyamatokra alapozé, folyamatos erdéboritast biztositd
gazdalkodasra torténé atallast nehezité tényezok kozil kiemelt jelentSséggel
bir maga az ember, esetiinkben az erdész szakember. Ertheté okokbdl
jellemzé a rendkivil erés és mélyen gyokerezé ,,torténelmi” k6tédés a szinte
kizarélagos, hagyomanyos vagasos lzemmodhoz. Ehhez tarsul a szalalo
tizemmaoddal kapcsolatos ismeretek és tapasztalatok hianya. Azt is latni kell,
hogy mig a vagasos tizemmod szakszerd végrehajtasa megoldhaté egy vi-
szonylag sematikus munkara szoktatott erdészeti szakszemélyzettel, addig a
sikeres atallas 6nalld, kifejezetten kreativ munkara képes erdészért kialt. Ez
utobbi persze legalabb annyira lehet el6ny, mint akadaly, féleg, ha megfelelé
erkolesi és anyagi megbecstlést is hoz az arra érdemesek szamara. Emberi
gyarlosagaink kozott szerepel a tirelmetlenség, ami ebben az esetben — mint
altalaban az erd6vel kapcsolatos tevékenységeinknél — sem j6 tanacsado.
Kiemelten fontos szerepe van a kezdeti kudarcokbdl térténd okulas képes-
ségének. Végezetil érdemes megemlékezni ,lovas nemzet” karakteriinkbél
adodo két veszélyforrasrol, hiszen az 6nbizalom hidnya ugyanigy hatral-
tathatja a sikeres atallast, mint annak sok esetben megfigyelheté tultengése.
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8.3.2 Az élofakészlet, az atméroszerkezet és a feltjulas rend-
szeres, korrekt ellenorzésének elmulasztasa

Sokan tiltakoznak az atalakit6- és szalalé izemmod alkalmazasanal elvart
adminisztracié ellen, és az egész atalakitasi folyamat gatjanak tartjak. Ne
felejtstik el azonban, hogy ,,a rendszeres szdlalis akkor nyert polgdrjogot ag
erdészeti gyakorlatban, amikor a rendszertelen szdlalds tapasztalataira és a természeti
Jfolyamatokra alapozott s3dlald elvek — Biolley és Gournand jovoltabol — kiegésziiltek a
periodikus ellendrzo felvételek sziikségességének elvével” (Varga B.)

Tudomasul kell vennie minden erdégazdalkodonak, aki a folyamatos
erd6boritas fenntartasa mellett akar erd6gazdalkodast folytatni, hogy
legalabb tizévenként az erdStervezési fejezetben leirt médon és tartalommal
meg kell ismételnie az erdé allapotfelvételét, mert csak igy tudja ellenSrizni
korabbi beavatkozasainak hatasat, és tudja megtervezni tovabbi feladatait. A
hazai ellen6rz6 felvételeknek ki kell terjedniik a felgjulas helyzetére is,
hiszen az uGjulat megjelenése és kielégité fejlédése az tzemmodd mikodé-
sének feltétele.

Amennyiben valaki ellen6rz6 mérések nélkiil, csak egyszerl szemre-
vételezés alapjan akarja végezni az atalakitast vagy a szalalast, megreked a
rendszertelen szalalas szintjén. Ez azonban — az Grségi és vendvidéki
kisparaszti rendszertelen szalaléerdSket kivéve (ahol az eddig folytatott
gazdalkodas eredményeképpen kialakult sajatos erdszerkezet fenntartisa
indokolt) nem engedhet6 meg,

A szdlald ely alkalmazisa vidékenkeént és orsgdgonként mds és mds gazddlkoddsi
mddot eredményezett, ngyanigy annak berendezése is nagyon sokféle elgondolds szerint
lehetséges. Egyetlen ely van, amely alig szenvedett valtozdst: a periodikus ellendrzd
Jelvételek  sziikségességének elve. Az élofakészlet mennyiségi, mindségi és
szerkezeti Gsszetételének vizsgilata a szilaloerdé dinamikus Iénye-
£6éb0l folyo sziikségszeriiség” (Jablanczy S.)

Az elézmények alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy az el-
lenérz6 eljarasra alapvetéen nem mint a hatdsagi eljaras eszkozére kell
tekinteni, hanem mint az tizemmod egyik nélkilozhetetlen elemére.

Az ellenérz6 felvételek és azok elemzésének elmulasztasa esetén nem
ismerjik meg a fakészletiink atméréeloszlasat, és nem tudjuk meghatarozni
az el6tolodasi id6t sem, valamint az utanpétlas allomany alakulasat sem
lehet redlisan megitélni. Ezeknek az adatoknak az ismerete nélkil nem
tudjuk megtervezni azt, hogy melyik atmérGesoportbol mennyi fat termel-
hetiink ki anélkil, hogy az allomany szerkezetén rontanank.

Azok az erdégazdalkodok, akik nem akarjak alkalmazni a munkajuk
szakszertuségét megalapozo ellenérzé eljarasokat, csak a szerényebb szakmai
ismeretet igényl6 vagasos tzemmodon belil kereshetik a tovabblépés lehe-
t6ségét a kezelésiikben 1évé erd6k természetességének novelése érdekében.
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8.3.3 Az erdégazdalkodas és a vadgazdalkodas diszharmoéniaja

A természetes erdéfeldjulason alapulé erdégazdalkodas meghatarozé
feltétele tizemmodtol figgetlendl a tertleten él6 vadlétszam, illetve vad-
siriség olyan szinten tartasa, amely mellett még folyamatos az erd6
megujulasa. Sajnos, amig az erd6gazdalkodok egy része mar a folyamatos
erd6boritast biztosité erdégazdalkodasi eljarasok bevezetésén faradozik,
addig az erdei 6koszisztéma masik meghatarozé elemével, a nagyvadallo-
mannyal gazdalkodok mereven ragaszkodnak az erdeink mikodéképességét
blokkol6 1étszamu vadallomany fenntartasahoz.

Aki ebben a fejezetben latvanyos grafikonokat és statisztikai adatokat var
a vadkar és a vadlétszam kapcsolatardl, csalédni fog. Az adatok mell§zé-
sének egyetlen oka az, hogy nem rendelkeziink megbizhaté6 forrassal.

A jelenlegi vadallomany mellett az orszag jelentds részén az erddk
természetes megujulasa lehetetlen, vagy erésen korlatozott. Gazdasagi és
szakmal szempontbdl egyarant nehezen indokolhaté az a tény, hogy
hazankban csak a folyamatban 1évé erdésitések védelmére 7500 km kerftés
épitésére és fenntartasara van sziikség!l Amennyiben a folyamatban 1évé
erd6sitések keritéséhez hozzaadjuk a befejezett erddsitéseket véds, még
lebontatlan keritések hosszat is, megdobbenve tapasztalhatjuk, hogy Ma-
gyarorszagon valészintleg a Foldink egyenliténél mért atmérdjét meghala-
dé hosszusagi vadkarelharité kerités van. Ameddig ilyen mértékd ke-
ritésépitést general a jelenlegi vadlétszam, vitathatatlan annak karos hatasa
az erdei életk6z0sség egyéb elemeire.

A folyamatos erdSboritast fenntarté tzemmod alkalmazasa esetén a
vadallomany szabalyozasanak még nagyobb jelentésége van, mint a vagasos
erd6gazdalkodas soran, hiszen itt a problémat mar nem lehet a , keritéseken
kivilre” soporni. A vadlétszam szabalyozasanak indikatora csak az
erd6 megujulé képessége, valamint a megjelent ujulat zavartalan
fejlédése lehet.

Amennyiben az Gjulat megjelenése a fakitermelésekkel érintett tertlete-
ken elmarad, vagy a megjelent tjulat fejédése nem biztositott (8.72. dbra), az
atalakitasi folyamat megakad, illetve a szalalé szerkezet fenntartdsa valik
lehetetlenné, ezért az erd6gazdalkodonak a karositas észlelését kovets-
en haladéktalanul kezdeményeznie kell a sziikséges hatésagi és vad-
gazdalkodéi beavatkozasokat.
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8.12. dbra. Hidba a szépen felijult lék, ha a folyamatos ragds kivetkeztében azg sijulat nem fejlidik
kielégitien

8.13. dbra. Kontroll teriilet nélkiil a vaddllomany éléhelyre gyakorolt hatdsat a feliiletes szemléld észre sem
vesgi

A vadgazdalkodok gyakran vitatjak az erddsitésekben bekovetkezett
karositas fajtajat, mértékét és hossza tavra valo hatasat, ezért réviden tekint-
stk at a folyamatos erdéboritast fenntartd erdégazdalkodas szempontjabol
fontos karformakat.
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A vadallomany hatdsat megfelel6 kontroll teriilet nélkil a feliiletes
szemlél$ észre sem veszi, pedig a feldjulas elmaradasa gyakran a nagyvad-
allomany szamlajara irhat6 (8.73. dbra). A vadallomany a legnagyobb kart a
makktermések felélésével okozza. A képen lathaté terileten bekovetkezett
valtozasokat a 2. sz. fuggelékben elhelyezett diasorozat tizenharom éven
keresztil kéveti nyomon (F2.). Az erdész szakmaban hasznalt nudum
biikk6s fogalmat is feliilirjak a képeken megorokitett folyamatok.

8.14. dbra. Tipikus kdrkép

8.15. dbra. A folyamatos rigds a faanyagban is maradandd elviltogdst okoz
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A folyamatos ragas a faanyagban is maradandé elvaltozast okoz, és jelen-
tésen rontja a fa egészségi allapotat is (8.74. és 8.15. dbra).

A szarvas altal hantott bikk fiatalos karosodott egyedei hossza tavon
mar nem képesek meghatarozé szerepet betdlteni az erdei életk6z6sségben
(8.16. dbra). A csemetekori sérillések (ragas, t6sérilés stb.) kévetkeztében
mar tizenot éves korban is jol lathato az algeszt kialakulasa (8.77. dbra).

A

8.17. dbra. A hantis kivetkezménye és a kialakuld dlgeszt
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A kiilonb6z8 eredetli karok elkiilonitése idénként nem konnytd
feladat, ezért vita forrasa lehet az erd6gazdalkodé és a vadgazdalkodo
kozott. Ebben nyujt segitséget a 8.78. dbra.

€l626 évi Lymantria |
Karkép

8.19. dbra. Vaddisgnd dltal kitiirt csemete
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A bikkosokben szinte észrevehetetlen kart okoz ,legmélyebben” legel
vadfajunk, a muflon, mert a sziklevél alatt elharapott biikk csemete elpusz-
tul.

A vaddiszn6 altal kitart, gyokfében elharapott és elpusztult csemete elsé
ranézésre a szakemberek szamara is gyakran csak egy letort gallynak tanik
(8.19. d@bra). A karositas altaldban nem tomeges, ezért sokszor nem fordita-
nak ra kell6 figyelmet, pedig egy-két év alatt az Gjulat latszolag azonosithatd
ok nélkil er6sen megfogyatkozik.

Amennyiben képesek vagyunk beismerni és elfogadni azt a tényt, hogy
az erdégazdalkodas és a mez6gazdasag legalabb olyan mértékben eltért a
természetes allapottol, mint a vadgazdalkodas, akkor realisabb képet kapha-
tunk a helyzetrdl, és talan konnyebben felismerjiik a megoldas lehet6ségeit
is.

A folyamatos erdSboritas fenntartasa melletti erd6gazdalkodas eredmé-
nyeképpen a természetes allapothoz hasonlé szerkezetG erdé alakul ki,
amely az erdei életk6z0sség minden tagjanak, igy a vadallomanynak is
kedvezobb életfeltételeket biztosit. Az orszag jelents részén valoszind-
leg elkeriilhetetlen a nagyvadlétszam idSszakos apasztasa, de az
erd6gazdalkodas jellegének az erd6k természetességi allapotaban realizalodo
valtozasa, valamint az erddsiltség novelése hosszabb tavon javithatja a
vadgazdalkodas feltételeit is.

Megnyugtatdé megoldas azonban csak akkor szilethet, ha az erd6-

gazdalkodas reformjat siirgeték mellett egyre tobb vadgazdalkodé fogadja
meg dr. Nahlik Andras professzor ur gondolatat, mely szerint:
»a nagyvadgazdalkodas természetszerliségének novelésében ugy tu-
dunk el8relépni, hogy vadgazdalkodasi beavatkozasokkal elGsegitjiik,
de legalabbis nem gatoljuk a minél természetkozelibb foldhasznalati
modok alkalmazasat. Itt elsGsorban a természetes feltjitasok eld-
segitésére, a vadragas és hantas cs6kkentésének lehetSségeire
gondolunk.”
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9. Okonémiai kérdések: gazdasagossag folyamatos

erdo-boritottsag mellett
(Csépdnyi Péter)

A folyamatos erdéboritottsag 6konémiai szempontbodl elénycket hordoz
magaban. Egyrészt a biotikus és abiotikus karositdsoknak, a természeti
katasztrofaknak ellenallébb erd6allomanyok létrehozasaval, masrészt a j6v6
generaciok érdekében a fenntarthatéd fejlédés alapelvének szigorubb betar-
tasaval biztositja a tartamossag 0konomiai oldalanak jobb érvényesiilését.

Az erd6gazdalkodasnak tehat olyan moédon kell kezelni a tartamossag
kérdését, hogy az erd6 funkcidinak, az 6kolégiai, kozjoléti értékeinek
védelme mellett a gazdasagi tartamossag is biztosithat6 legyen. A gazdasagi
tartamossag megbrzésének biztositéka pedig a termdhelyi adottsagok teljes
védelme, az eddigi gazdalkodas hatasara bekovetkezett leromlasi folyamatok
megallitasa, a leromlott termdhelyek regeneralasa.

Szempontok HE jellemz6i FBE jellemzéi Elény
HE FBE

Gazdasagossaggal 0sszefliggé erdeszeti szempontok

fontos feladat, éves szinten, ! kévetkezménye a ;
Erdéfelvjitas koltség- és élémunka igénye @ beavatkozasoknak koltség- és R
magas ; él6émunka igénye alacsony '
- gyakori és fontos feladat, —+ yuh oc eveshe intenziv kltség-
Erd6nevelés koltség- és élémunka igénye & ) £ ++
1 ésélémunka igénye alacsony
magas :
Fakitermelés ciklikus, méretes iparifa hozam allando, kiszamithat6 évente e
nem éllandé i visszatér6, méretes iparifa hozam
Erdovédelem nagyobb és jelentdsebb feladat | NezRles Je”egg'r‘;(,'sf’g"a Shnak Lo
Szakember igénye kisebb nagyobb ++
lJe'IenIegn és kozéptavu feltartsag Kisebb ' nagyobb o |
igénye . 3
Pénzligyi szempontok
L|‘_kV|c'1|tgs’ érzékenysege  és nagyobb 5 kisebb o
kéltségigénye : H
Hozamok, jovedelem nagyon ingadozé 5 folyamatos .
ingadozésa gyoning : y :
Piaci szempontok
Fapiaci trendekhez, vasarloi )
divatokhoz val6 alkalmazkodas kisebb : nagyobb S

lehetdsége :
Gazdasagossaggal 0sszefliggd biologiai szempontok
Stabilitas, ellenallé képesség kisebb ; nagyobb s

idoszakosan gyenge pl.a |
véghasznalatokat kovetéen H
Biodiverzitas megérzése kisebb : nagyobb Do

Terméhely, az erdétalaj védelme folyamatos e

9.1. tablazat. A hagyomdinyos erdikezelés (HE) és a folyamatos boritdsi erdikezelés (FBE) gazdasdgi
szempontdi dsszehasonlitisa
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Miért jelenthet 6kondmiai szempontbdl is kedvezé alternativat a fo-
lyamatos erdéboritast biztosité erdégazdalkodas? A folyamatos erd6boritast
biztosité erd6gazdalkodast sokan szemlélik idegenkedve, els6sorban a
gazdasagossagat kérdGjelezve meg. A 9.1. tiblizat Gsszefoglalja azokat a
szempontokat, amelyek a gazdasagi folyamatokra leginkabb hatnak. A
tablazatban felsorolt szempontok csoportositasa erdészeti, pénztgyi és bio-
l6giai néz6pontbdl tortént.

Hasonlitsuk 6ssze egy vagasos erd6 korszaki jovedelmét egy szalalderd6
hasonlé idGszakra nydl6 jovedelmével (9.1. dbra). Altalanossigban a folya-
matos erdéboritas esetén kis erddbirtokon is lehet fenntarthaté moédon
gazdalkodni (6konémiai szempontbdl is), ami vagasos gazdalkodas esetén
csak nagyobb teriiletek esetén valosithaté meg.

2)
veghasznalat
erdénevelés [ ‘ I I
P T A A T T P U T T
e ey INARR
erdbfelujitds .
L vagasfordulo IL vagasforduld III. vagasfordulo

b)

A pénzaramok alakulasa szalalas eseten.

£ S e e e e G o o OO

| | |

I elméleti vagasfordulg II. elméleti vagasforduld II1. elméleti vagasforduld

9.1. dbra. Egy vdgdsos erdd (a) és egy szdlalderdd (b) korsgaki jovedelmének osszehasonlitdsa

Az erdégazdalkodas gyakorlati oldalarél nézve az egyik nagy kiilonb-
ség az erddfelujitasi koltségek tekintetében mutatkozik. Amennyiben a
vadallomany szintje elfogadhatéan alacsony, és az erdS fafaj-Gsszetétele
megfelel az adott termohelynek, akkor a folyamatos erdéboritas melletti
gazdalkodas soran erdéfelyjitasi koltségek gyakorlatilag nem fordulnak eld,
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mivel a természetes Gjulat a megfelel6 mennyiségben rendelkezésre all. A
hagyomanyos vagasos gazdalkodas esetén az egyes torzsekre forditott
erd6felujitasi és erdonevelési koltségek véghasznalatra varhatd jovébeli ér-
téke, 6sszehasonlitva a teljesen természetes uton, apolasok nélkil, de kell§
arnyalas alatt feldjult faegyedek jovobeli értékével, megkérddjelezi a tul
intenziv beavatkozasok gazdasagi racionalitasat, feltételezve, hogy azonos
termd&helyrdl és fafajrol beszélink. Bukkésokben megfigyelhetd (pl. a Pilis-
tetén), hogy megfeleléen alacsony vadlétszam esetén az elegyfafajok kont-
rolljat, megfelel6 elegyaranyuk bedllitasat a kevés vad és az arnyalas
wingyen” elvégzi. (Katona et al, 2009). Tehat van arra példa, hogy az
erdészeti hatosag altal el6irt féfafaj aranyokat apolasok nélkil az el6b-
biekben emlitett médon allitsuk be, és a koltségek megtakaritasat pedig nem
az teszi lehet6vé, hogy kevésbé szigoru elbirasokat fogalmaznak meg a
hagyomanyos erdéfeldjitashoz képest.

A pilisi bikkosokben végzett Okondmiai vizsgalatok (1998) alapjan a
bukk hagyomanyos természetes feltjitasa, és az erdénevelés a tisztitasi kor
végéig hektaronként 1998-as arakon 324.000 Ft-ba kertlt. Egy atlagos
bikkos feltjitasa és a tisztitasok jelenlegi arakon és jo természetes ujulat
mellett ma is kihozhaté hektaronként 380.000-450.000 Ft-bol a modelltabla
szerinti harmadik tisztitasig (25-30 éves korig). Jelenlegi tapasztalatok szerint
ilyen munkakra a folyamatos erdéboritast biztosité gazdalkodas esetén nincs
szitkség. Hasonld tapasztatok természetesen Furdpa mas orszagaiban is
szilettek, ahol az ily médon folytatott erd6gazdalkodas gazdasagi értel-
emben is kedvez6 alternativat jelentett a tarvagasos mesterséges feltjitassal,
illetve a hagyomanyos felgjitovagassal szemben (Nord-Larsen et al., 2003).
A biikkosok mellett kedvezé kezdeti tapasztalatok vannak magyar-kérises
laperd6kben és cseres tolgyesekben is, azonban még ezek a kezdemé-
nyezések nem tekinthetnek vissza olyan hossza idére, mint a biikk6sékben
foly6é munkak.

A természetes viszonyoknak megfelelé korilmények biztositasa esetén
minimalizalni lehet az erdéfeldjitashoz, erdéneveléshez és erdévédelemhez
szitkséges koltségeket. Az erdénevelés bizonyos 1épései ekkor sem hagy-
hatok teljesen el, azonban mértékik szintén ésszerlsithets. Az erdénevelés
a jovébeli lehetséges értékfakra koncentralédik (80-100 db/ha).

A masik nagy kiilonbség a méretes iparifa hozam eloszlasaban
fedezhet6 fel. (Wobst, 2006) A folyamatos erd6boritas mellett folyamatos
és kozel allandé ennek mértéke, ellentétben a vagasos erdével, ahol a
méretes, iparifa min6ségli faanyag elsésorban a véghasznalatok soran kép-
z6dik. Ennek készonhetéen a folyamatos erdéboritas esetén a jovedelmek is
kiegyenlitetten és folyamatosan jelennek meg;
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Szintén altaldban kimarad a gazdasagi Osszehasonlitasbol a kétféle gaz-
dilkodas 6kologiai kockazatanak erSs kiilonb6z8sége. A vagasos er-
déket a vagasérettségi kor eléréséig szamtalan biotikus és abiotikus timadas
érheti. Ennek oka, hogy elegyességben és szerkezetben is szegényebbek,
Osszességében gyengébb ellenalld és regeneral6dd képességgel rendelkez-
nek. Ennek kovetkeztében a karmegel6zés, illetve a karfelszamolds mérhetd
erdévédelmi tébbletkoltséget okozhat. Ennek kovetkeztében a karmeg-
el6zés mérhet6 erdévédelmi tébbletkoltséget okoz. A Nyugat-Eurépaban,
féleg Franciaorszag és Németorszag erdSteriiletein bekévetkezé természeti
katasztrofak, széldontések, szakarok rairanyitottak a figyelmet az egykori
szinte monokultaraként kezelt gazdasagi erdékre. Révid id6 leforgasa alatt
tobb 10 millié m? éléfakészlettel rendelkezé allomanyok tortek Gssze, és bar
igaz, hogy a fakitermelés volumene emiatt ugrasszerien megnévekedett, a
kar az erdévagyon értékének csdkkenésében, a vagaséretlenségi (id6 eltti
véghasznalat) veszteségben, a faanyag rosszabb mindségébdl adodo
veszteségben, a tulkinalat miatt a fapiaci arak csokkenésében, tarolasi
koltségek névekedésében jelenik meg;

A természetes viszonyoknak megfelelé korilmények biztositasa esetén
nemcsak az erdéfelgjitashoz, erdéneveléshez, hanem az erdévédelemhez
szitkséges raforditasokat is le lehet csokkenteni.

Vannak természetesen olyan tényezOk is, ahol magasabb koltségekre
szamithatunk a folyamatos erdSboritas bevezetése és alkalmazasa soran.
Ilyen példaul a szakember igény, mert ez az erdSkezelési megkozelités
jobban megkéoveteli az erdé ismeretét, és a folytonos jelenlétet, figyelmet,
hiszen az erdérészlet szintd beavatkozasok helyett, mozaikrél mozaikra
mas-mas modon kell folytatni az erd6kezelést. Ez a fokozott igény az atfogd
szalalasi tervek elkészitésétdl a kozelitényomok kijelolésén keresztiil a magas
szinvonalon és kiméletesen végzett fakitermelésig mindenhol jelentkezik.

A feltartsag részben akaddlyoz6é tényez6 lehet, hiszen régebben a
szalaléerd6ben hektiaronként tSbb mint 100 folydométernyi erdészeti utra,
kozelitbnyomra volt szitkség a fakitermelési munkak elvégzéséhez (100-120
fm/ha). Azonban a kihord6-szetelvények megjelenésével és dltaldban a technoldgia
fejlédésével az utak és allandé kozelitényomok  sziikséglete kevésbé jelent
athaghatatlan kotlatot. A visszatérési idS, az alkalmazand6 technoldgia ésszert
megvalasztasa esetén e problémak kezelhet6ek.

A fajlagos fahasznalati koltségeket a véghasznalatokhoz mért alacsonyabb
hektaronkénti volumen emeli, ugyanakkor a kitermelt faanyag vastagabb
dimenzidinak magasabb aranya mérsékli (Wobst, 2006; Reininger 2000). A jelenleg
hazankban a hagyomanyos véghasznalatokkal szemben tapasztalhaté kismérték( —
5-10%-nyi — tobbletkoltség nem jelenthet problémat, hiszen a vagasos erdékben az
a gyéritések soran szintén magasabbak a fakitermelési koltségek.
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Pénziigyi szempontbdl nagy elényt jelent, hogy folyamatos erdéboritast
biztosité gazdalkodas soran a méretes faanyag folyamatos termelése allando
fedezetet nygjt az erdé fenntartasaval kapcsolatos koltségekre. A gazdal-
kodas soran sokkal kevesebb a kiadas az erdéfeldjitasra, erdénevelésre,
erd6évédelemre, és kevesebb likvid tartalékra van sziikség a gazdalkodas
folytonossaganak megSrzéséhez. A pénziigyi biztonsag kritikus tényezé a j6
szinvonali fenntarthaté erdégazdalkodasban. A hagyomanyos erdégazdal-
kodas esetén ezzel a biztonsaggal csak a kiegyenlitett (szabalyos) korel-
oszlassal rendelkezé nagyobb erddbirtokok rendelkeztek. A folyamatos er-
déboritast biztositd erdSkezelés fontos sajatossaga, hogy ez a pénzigyi
biztonsag a vegyeskoru elegyes erdSk kialakitasaval mar néhany hektarnyi
erd6teriilet folyamatos és biztonsagos kezelését is lehet6vé teszi.

Uzleti szempontbél egyértelmii elényt jelent az a rugalmassag és
alkalmazkodoképesség, amivel a folyamatos erdéboritast biztosito
gazdalkodas rendelkezik a fapiaci divatokhoz valé alkalmazkodas teriiletén.
A kilonbozé divatok a butorgyartas teriletén erésen befolyasolhatjak az
egyes fafajok keresletét. Megfelel6en elegyes allomanyok esetén van arra
lehet6ség, hogy bizonyos ésszerti hatarok kozott kévessiik a trendeket.
Példaul kéris és juhar elegyes blikk6sok esetén, amikor a buikk iparifanak jo
ara van, féleg csak bikkot célszerd termelni. Amikor a bukk iparifa ara
nagyon visszaesik, akkor az elegyfafajok addig 6rzétt készletébdl is lehet
kivenni, igy tompitva a hulliamz6 piaci kereslet hatranyos gazdasagi hatasait.

Hosszu tavon a folyamatos boritassal kezelt erd6kben a termdéhelyi
degradalodas lehet6ségének minimalizalasa, a holtfa és a véltozatos
erdészerkezet nydjtotta élhelyl gazdagsiag olyan stabilitast eredményez,
amely a gazdalkodas 6koldgiai és 6kondmiai kockazatat a minimalisra csok-
kenti.

Ott, ahol a szalal6 elvek maradéktalan alkalmazasanak a feltételei
hianyoznak, és emiatt csak az atalakité tizemmodra valé atallasra kertlhet
sor, a gazdasagossagi szempontok figyelembe vétele mellett kilonb6z6
esetekkel szembestiliink. Olyan idésebb erdéallomanyok esetében, ame-
lyek a véghasznalati kor kézelében vannak, és a fak nem birnak el jelentds
mindségi leromlas nélkil egy legalabb 50-70%-0s vagaskor emelést, cél-
szerlibb a fokozatos atalakitas, példaul egy elnyujtottabb felgjitévagas,
vagy szalalovagas alkalmazasaval. Ebben az esetben a kévetkezé generacid
mar aldozatok nélkil atvezetheté a vegyeskord, szalalé erdéalakba. A
kézépkornal fiatalabb allomanyokat inhomogén tisztitasokkal és
gyéritésekkel fel lehet késziteni a szalald tzemmodra torténd
zokkenémentes atvezetésre. Bikkosok kiilonb6z6 modon torténd kezelése
soran igazoloédott, hogy legkézenfekvébb a koézépkoru allomanyok
atalakitasa, (Tarp et al., 2000). Itt az allomany mindségben legjobb egy-
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edeinél sziikséges a vagaskor emelésére, amely gazdasagilag is tObbletértéket
hoz létre, mik6zben kialakul a szalaléerd$ szerkezete és létrejon a folya-
matos erd6boritast és jovedelmet biztositd erdd.

A folyamatos erdéboritas ellenzéi leginkabb abban kételkednek, hogy a
faanyag minésége nem szenved csorbat ilyen jellegi gazdalkodas esetén,
utalva az atalakitandé erdSkben esetlegesen fellép6 fattydhajtasokra és
kozelitési karokra. Természetesen id6s, hagyomanyos moédon kezelt erd6k
atalakitasa esetén a fattyuhajtasok el6fordulhatnak. Kulonosen akkor, ha az
anyaallomany szalalévagassal tOrténé atalakitasa soran a még idSs allo-
mannyal fedett tertlet elvalik a felgjitott teriilettél. Ekkor a felgjitas vonalak,
szegélyek mentén halad, ahol az id6s allomany szegélye, hirtelen kikertlve az
arnyaltabb belsé helyzetbdl, fattydhajtasosodni kezd. A kozépkora erdében
megkezdett atalakitas, a csoportos erdészerkezet, a megfelel6 korona-
aranyok kialakitasa, az Gjulat és a felsé és kozépsé szintek megfelel6 aranya
ezeket a problémakat a szalaléerdében kezelhet6vé teszik. Az igy kezelt
erd6kben feln6vé ujulatban, addig nem végeznek komolyabb mindségi
szelekcidt, amig a magassaguk el nem éri a vastag értékfak magassaganak
1/4-1/3-4t. Az eddig gyorsan feltisztult fiatal egyedek kozil kivdlogatott
jovébeli értékfak csak ezutin kapnak névétér tobbletet. Igy biztosithatd a
jovébeli értékes egyedek torzseinek magas mindsége.

A tdlnépesedett nagyvadallomany az egyik legf6bb akadalya lehet a
folyamatos erdSboritas bevezetésének. Ebben az esetben a vadgazdalkodas
negativ kils6 (externalis) hatast fejt ki az erd6gazdalkodasra. A kiilsé hatas
(szomszédsagi hatas), amelyet egy személy vagy gazdalkodd szervezet
torvényes tevékenysége gyakorol mellékhatasként egy masik személy vagy
szervezet tevékenységére és annak jovedelmezdségére. A kils6 hatas lehet
kiils6 gazdasagossag és kiilsé gazdasagtalansag attol fuggden, hogy pozitiv
vagy negatfv hatast gyakorol a masik fél tevékenységére. Kedvezétlen
hatasként (kilsé gazdasagtalansagként) gyakran emlitik a folyok mellé
teleptilt szennyezést kibocsato ipari tizemek és alsobb folyami szakaszokon
gyakorolt halaszati tevékenység kapcsolatat. Kedvez6 hatasként (kilsé
gazdasagossagként) pedig a méhészet és a kertészet kozotti kolesonosen
kedvezé viszonyt.

Hasonléan kedvezStlen hatas alakulhat ki az erdégazdalkodas és a
vadgazdalkodas kozott. A tulnépesedett vadallomany erdégazdalko-
dasra gyakorolt externalis hatasai a termdéhely degradacidja, a termé-
szetes felhjitds lehetdségeinek korlatozasa, a faillomanyban bekd-
vetkez6 mennyiségi és mindségi romlas. Ezek a hatasok egyrészt
novedékveszteséget, masrészt vagyonvesztés okoznak, bar kovetkez-
ményeiket altalaban csak részben mutatjdk ki. A pénziigyileg
egyértelmten értékelhetd hatasok a vadkarok megelézésének és felsza-
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molasanak és a mesterséges erddsitésekkel kapcsolatos koltségek. Ellenkezé
esetben, a természetes vadstridséghez kozeli, a hazai erd6kben atlagosnak
tekinthet6 alacsonyabb vadlétszam kedvez6 kilsé hatast fejthet ki az
erd6gazdalkodasra. A Pilis-tet6i bukkos 6rokerdé ezer hektart meghalado
tombjében az alacsonyabb strdségi nagyvadallomany nem akadalyozza meg
az erdé felgjulasat, hanem taplalkozasa soran kell6 mértékben visszaszoritja
az clegyfafajokat a szedret, melynek kovetkeztében hagyomanyos érte-
lemben vett apolasokra nincs sziikség (Katona et al, 2009.).

Sok vita forog a novedék kérdése koriil is. A szalalberd6ben a névedék
szintje kevésbé ingadozik, mert az évi noévedéket létrehozo fakészlet kozel
allando, a kiegyenlitettebb termd&helyi adottsagok mellett a kiemelkedd éves
névedéket produkaléd vastagabb faegyedek folyamatosan jelen vannak a
tertleten. Fontos, hogy az erdé talajanak fokozottabb védelme miatt ezek-
ben az erdSkben kisebb lehet az erdzid, amely a vagasos erdGket jobban
sijtja. Ennek ténynek az erd6 novedékére gyakorolt hatasat altalaban a
gazdasagi 6sszehasonlité elemzéseknél eddig nem vették figyelembe.

A folyamatos erdéboritas elény6s oldalai természetesen nemcsak a 9. 7.
tablazatban felsorolt szempontokban mutatkozhat meg. Az igy kezelt
erd6teriiletek — néhany példat kiragadva — pozitiv hatast gyakorolnak
példaul a kornyez6 erdStertletek turisztikai vonzerejére, valtozatos allo-
manyszerkezetikben egyarant helyet adnak zartabb felsészinttel, kevés
Gjulttal rendelkezd, nagyobb latastavolsagot ad6 arnyasabb és a nyitottabb
felsé szinttel rendelkez6 djultban gazdagabb allomanycsoportoknak. A be-
allt szalaléerd6 szerkezet mellett nincs nyomasztélag hat6 Gjulatstriség sem.
A kiterjedt vagasterileteket mell6z6 erdSk a kézelben 1évé ingatlanok érté-
kére kedvezben befolyasoljak, ezen kivil novelik az adott térség turisztikai
vonzerejét, és igy kedvezben hatnak a gazdasag mas agazatira is.

Az Okonémiai elemzések a megszokott vagasos és a folyamatos
erdéboritas biztositd erdégazdalkodas kozott meglévs alapvetd egyik
kalonbségre altalaban nem szentelnek elég figyelmet. A termdhelyi adott-
sagok és azon belll is a talaj termdOképességének fenntartiasa rendkiviil
fontos a j6vé generaciok szempontjabdl. Gyakorlé erdésznek nem kell
bemutatni a meredekebb domb- és hegyoldalakban, gyenge termdképességt
talajokon all6 véderdSket, ahol a talaj aktudlis terméképessége tobb
vagasfordulot kévetden az erdzid miatt degradalédott (nagy teriiletd tar- és
végvagasok, sarjaztatas). A folyamatos erdéboritas nemcsak a zarédas foly-
tonossaga, hanem a nagyobb mennyiségben felhalmoz6dé halott faanyag
segitségével jobban megdrzi a talaj terméképességét (Reininger, 2000) és a
talaj savanyodasa is kisebb mértéki lehet, mint a vagasos erd6gazdalkodassal
érintett erdSk talajaban.

Szintén fontos lehet a folyamatos erdéboritast biztositdé gazdalkodas a
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klimavaltozas elleni kiizdelemben. A legtjabb kutatasok, modellezve a fater-
mékekben, az él6fakészletben, a halott faanyagban és vagastéri hulladékban
tarolhat6 szenet, arra a kovetkeztetésre jutottak (Nunery & Keeton, 2010),
hogy az 6serd6k utan, a folyamatos erdSboritast biztositd, vegyeskord
szalaloerdé gazdalkodas kedvez6bb a széntarolas szempontjabdl, mint a
tarvagasos vagy a feltjtovagasos erdémuvelési rendszerek.

Osszegezve a fentieket, minél szélesebb korben vessziik szamitisba a
gazdasagossaggal Osszefliggd szempontokat, minél messzebbre tekintenek
elére a vizsgalatok, annal valészintibb, hogy a folyamatos erdéboritas
gazdasagi elényei egyértelmien megfogalmazhatok és kimutathatok. Az igy
kezelt erd6kben, a hosszu évtizedek kiilfoldi gyakorlati tapasztalatai alapjan,
nyilvanval6 az alacsonyabb tizemi kockazat (Reininger, 2000) ténye, amely-
hez hozzaadva a nagyobb atmérék kitermelt faanyagban tapasztalhatod
magasabb aranyat, az alacsonyabb erdéfeldjitasi és nevelési kdltségeket, és a
rugalmasabb alkalmazkodast a piaci lehet6ségekhez a gazdasigossag nem
kérdgjelezheté meg.
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10. A folyamatos erdoéboritast megtartéo erdogaz-

dalkodas erddtervezési vonatkozasai
(Czirok Istvdn és Siffer Sandor)

10.1 A folyamatos erdoboritast biztosito iizemmodok jel-
lemzése

10.1.1 Az iizemmod fogalma

Az tzemmodd az erdérendezés egyik régi alapfogalma, amely az erd6-
gazdalkodas modjat jelenti, segiti a hatékony tervezést, az elemzési munkat
és az informacioszolgaltatast. Az tizemmodd fogalmat az erdészeti igazgatas
2004. évtdl vezette be Gjra, amit az 4j erd6torvény tett hivatalossa kévetkezd
kategoriak szerint:

1. vagasos tzemmodd, amelynek soran az erdé egy hatarozott
vagasteriletén végeznek fakitermelést, és ennek kovetkezményeként
felgjitasi  tertilet is keletkezik, a véghasznalatok rendszeres
ciklikussaggal kovetik egymast;

2. szalalé tzemmod, amelynek soran vagasterilet nélkil, az egész
erdén, illetve egy részén végeznek folyamatos fakitermelést felujitasi
tertlet keletkezése nélkiil;

3. atalakité tizemmod, amelynek soran a f6 szakmai cél a vagasos
tzemmodrol a szalald tzemmodra vald attérés (tervezésére csak 2005.
¢évtdl van lehet6ség);

4. faanyagtermelést nem szolgalé ,ilizemmod”, amelynek soran
lényegében nem végeznek klasszikus értelemben vett fakitermelést,
emiatt ez jelentSsen kilénbozik az el6z6 harom kategoriatol.

Az utébbi hirom tzemmoddot nem vagasos vagy folyamatos
erd6boritast biztosité tzemmodokként is emlegetjik, bar atalakito
tzemmod esetén altalaban vagasteriilet is keletkezhet (részletesen lasd
késébb). Az elmult években tzemmod-valtasokra elsésorban a korzeti
erd6tervezés itemében kerilt sor, melyek szamszerdsitett mértékét a 70.7.
tabldzat mutatja.
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Erd()’t,ervezés Uzemméd (ha)
eve
Srdlalé | Aalakire | | 2anyagtermelést nem

szolgalé

2004 2458 - 8 945

2005 1847 4077 9 220

2006 2248 4269 3911

2007 1797 3782 4939

2008 447 2353 3607

Osszesen: 9277 18 864 37738

10.1. tiblazat. A folyamatos erddboritast bigtositd iigemmddok tervegése 2004 és 2009 kizort

Az erdbtervezés faanyagtermelést nem szolgalo erdSket mar 1997. évtdl
elktlonitett, igy jelenleg az Orszagos Erdéallomany Adattar 57.296 hektar ilyen erd6t
tart nyilvan (2010. dec. 31.- allapot).

10.1.2 Faanyagtermelést nem szolgalo erdok

A faanyagtermelést nem szolgald erdéként tervezhetSk egyedileg azok a nem
gazdasagi rendeltetést erddk, ahol a természeti folyamatok szabad érvényestilése az
erdészeti cél vagy mas megkozelitésbol a faanyagnyerés a gazdalkodasnak még
kozvetve sem célja. Elsésorban az V. — VI fatermési osztalyba tartozo, illetve igen
nehezen megkozelithet6 természetszert erdk sorolhatok ebbe a kategoriaba, ahol az
adott termdhelynek teljes mértékben megfelel6 erd6 hossza tava fennmaradasa
biztositva van anélkiil, hogy nagyobb emberi beavatkozasra lenne sziikség,

Az erdStervben ezek az erd6részletek nem kapnak vagaskort (VK=999), iy a
hozamszabalyozasbdl teljesen kikeriilnek. Nem tévesztend6 Ossze a szalaléerdSkkel,
ahol a faanyagnyerés, ha nem is mindig elsédlegesen, de célja a gazdalkodasnak.

Faanyagtermelést nem szolgalé erdSben fakitermelés legfeliebb kisérlet,
erdévédelmi vagy erdéfeltjitasi céllal folytathatd, mivel ott a természeti folyamatok
szabad érvényestilése a cél, ami a folyamatos erdéboritast szolgalja.

10.1.3 Atalakit6 iizemmod

Az atalakité tzemmod olyan erd6kezelési moéd, amely szalald tizemmaodba még
nem sorolhat6, mivel az allomany kora és homogén térszerkezete alapjan estenként
a vagasos Uizemmod egyes elemeit is célszerd alkalmazni, de az alkalmazasa soran a
t6 cél a lehetd leggyorsabb és leggazdasagosabb attérés a vagasos tizemmaodrél a
szalal6 tizemmodra.

Két ok lehet arra, hogy egy erd6allomanyban alkalmazott tizemmodot a hossza
tava szandék ellenére sem lehet szalal6 tizemmodként kategorizalni:
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1. A fadllomany még nem érte el a magtermé kort, igy abban — kivételes
esetektdl eltekintve — gazdasagi és Skoldgiai megfontolasok alapjan altalaban
csak a folyamatos erd6boritas kialakulasat célzo specialis erdénevelési jellegli
fahasznalatot érdemes végezni.

2. A kora alapjan a faillomany — a vagasos lzemmodban értelmezett
kategoriak szerint — mar beleesik a feltjitasi idészakba, és az id6s allomanyban
felhalmozodott gazdasagi érték realizalasanak kényszere, vagy a faallomany
egészségl allapota atmenetileg csak egy elnyyjtott, de meghatarozdan
erd6felyjitasi jellegti erdGkezelést tesz lehetGve.

Az ide sorolt részleteknek van vagasérettségi kora, és az elbirasok is a
hagyomanyos fahasznalati kategoriak szerint torténnek, de a vagasos tzemmod
esetében megszokott erdénevelési vagy erdSfeldjitasi  szempontok helyett a
vegyeskoru és szerkezet(i szalalberdé miel6bbi elérése a fahasznalatok célja. Ennek
érdekében a sematikus erd6nevelési modellek helyett altaldban csoportos gyéritések, a
tarvagasok ¢és ernyGs bontason alapuld, r6vid atfutasi ideji fokozatos feldjitd vagasok
helyett pedig elnyyjtott, csoportos bontason alapuld fokozatos feldjitdvagasok, ill
szalalovagasok végzenddk.

Atalakité {izemmod keretében a készetgondozé fahaszndlat és a szalalas
kivételével mindegyik fahasznalai mod értelmezheté. Indokolt esetben az
erdéboritast megbontd, vagastertiletet eredményez6 fahasznalai moédok  is
alkalmazhatdk, de csak olyan moédon, hogy minden beavatkozas a szalal6 szerkezet
kialakitisa érdekében torténhet, ezért az atalakito tizemmod csak részben sorolhato a
folyamatos erdéboritast biztositd tizemmodok kozé.

10.1.4 Szalalo iizemmod

Szalalé tzemmod, amelynek soran vagasteriilet nélkil, az erdérészlet teljes
teriletén, illetve egy részén végeznek folyamatos fakitermelést feldjitasi tertilet
keletkezése nélkiil.

Az erdészeti igazgatasban szalaloerdének tekinthetdk azok az erdérészletek,
melyeknek szerkezete és kora alapjan lehetévé valik, hogy szalal6 fahasznalati méddal
érjik el a ,beallt” szalalderd6 kivant valtozatos szerkezetét. A szalalé erddkezelés
soran az allomanynevelési, véghasznalati és erdéfeljitasi iddszakok nem kiilonilnek
el egymastol, mert az erd6 folyamatos megtjulasa az erdSkezelés jellegébdl adoddan
biztositott, ezért nincs értelme kilon tisztitasrol, gyéritésrdl vagy bontévagasrol
beszélni. SzalaléerdSknek természetesen nincs vagaskora, de van hozama, ami a 10
éves folyonovedéktdl jelentésen nem térhet el. Lényegében itt is atalakitasrol van szo,
hiszen Magyarorszagon szalald erdSképet mutatd erdé (Vendvidéket kivéve) csak
elszortan és igen kevés helyen fordul elé. Viszont az adott dllomany kora és
szerkezete kovetkeztében az atalakitas olyan fahasznalati tevékenységgel vihetd végbe,
hogy jogi értelemben feldjitasi kotelezettség nem keletkezik.
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A szalalas ismérvei a kovetkezbk:

e A szalalas a folyamatos erdSboritast biztositd, olyan erdSalak
(szalalderds) kialakitasa, illetve allandé fenntartasa, amelyben
folytonos a kor- és atméréeloszlas, mas széval minden méretbeli és
fejlettségi allapotban 1évé torzs megtalalhatd benne;

e a szalalas fahasznalati moéddal kezelt erdének nincs vagaskora
(szalaléerd6 esetében a kor vagasérettsége helyett a méret
vagasérettségérdl beszélhettink);

e az atlag- és folyondvedék kozott kulonbség eltiinik, a szalalderdd
kozel allandé nagysagu névedéket produkal;

e a szalalds soran a belenyulas erélye értelemszertien kisebb, mint a
szalalovagas esetében;

e aszalalas soran az allomanyt sohasem termeljik ki egészen;

e  szalalas szalalasi terv nélkil nem alkalmazhato.

Az erd6 természetes feldjuld képessége a szalalas sziikséges, de nem elégséges
feltétele. A szalaléerdSk kialakitasanak nem biolégiai jellegt feltételei is vannak, ezek
az alabbiak:

e az erd6gazda, vagy a szakiranyité magas szintli erdémivelési
ismeretekkel rendelkez6, j6 szakmai felkésziltségli, elkotelezett
személy legyen, aki hosszu tavua kezelési tervvel rendelkezik;

e a kialakitott gazdasagi beosztas (erdérészlet, szalaldé tomb) hata-
ranak t6bb cikluson keresztili valtozatlan hagyasa;

e avadallomany ne akadalyozza meg az erd6 feltjulasat.

A szalalast ne keverjilkk Ossze a szalalovagassal és a készletgondozo
fahasznalattall A szalalévagas a feldjitovagasok korébe tartozo véghasznalati
jellegti fakitermelés, és a vagasos és az atalakitd tizemmaodban egyarant értelmezhetd.
A szalalbvagasos fahasznalat legfontosabb jellemzéi a kovetkezok:
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e véghasznalat révén feldjitasi kotelezettség keletkezik;

e a vagasteriileten idSben jelentésen elnydjtottan, 30-60 év alatt
torténik az idés erdd kitermelése, amely igy egy igen hosszu feltjitasi
id&szakot is jelent egyben;

e aszalalovagassal kezelt erdének van vagasérettségi kora.



Szalalovagas ott tervezhetd, ahol a feltételek a véghasznalat elnyujtasahoz
adottak. Alkalmazasa soran elérkezik egy id6szak, amikor a teljes id6s allo-
many letermelésre keriil, nyomaban pedig létre j6n egy vegyes koru, fiatal
erdé.

A készletgondozé fahasznalat olyan el6hasznalat jellegd (a
véghasznalati kor elérése el6tt alkalmazhatd), az erd6 szerkezetét karosan
nem befolyasold, gyakori visszatéréssel végrehajtandé fakitermelést
jelent, amely részben az erdé allapotanak stabilizalasat, részben egy csekély
erélyd, de folyamatos haszonvételt biztosité beavatkozast tesz lehetévé.

Tovabbi kiillonbség a szalalastol:

e nem lzemmoad;
e idegenhonos fafajok esetén is alkalmazhato.

A szalalas és a készletgondozo6 hasznalat esetén fafajonként a 10 évre
sz0l6 fahasznalati lehet6ség van megadva erd6tervi eléirasként

Szalal6 tzemmodnal kiemelten fontos szempont a rugalmassag, a kell6
mozgastér biztositasa, ezért az mar az Gjulat megjelenésétdl, az id6jarastol és
a gazdalkod6 szandékatol fiigg, hogy ezt a fakészletet hany visszatéréssel
termeli ki az adott erd6részletbdl. A talbontas elkeriilése érdekében a
tervezés soran a fahasznalati erélyen kivil lehetéség van a 1ékek maximalis
méretét és szamat is meghatarozni.

10.2 A folyamatos erdéboritdast biztosito iizemmodokra valo
atdllas

Az tzemmod-valtas els6sorban szemléletvaltast igényel, ezért barmilyen
kord természetes felujulasra alkalmas, hosszu életciklusa fafajokbol allo
erdében elkezdheté az atalakitas. A természetes feljulas feltételei akkor
adottak, ha:

e van magot termd faallomany;
e a mag megfelel6 id6ben és helyre kertl;
e 2 csirazas feltételei adottak és;

e az yjulat megmaradasa biztositott (vadallomany!).

Igen fontos, hogy a vadallomany olyan létszamu és Gsszetételd legyen,
hogy a feltjulast és az Gjulat fejlédését ne akadalyozza meg,

Természetességl kategoriat tekintve természetes-, természetszerti- és
szarmazék erdSkben ajanlhaté a szalalé tzemmod alkalmazasa, fuggetlentl
attol, hogy fényigényes, vagy arnyéktiré a féfafaj. Konkrét faallomany-
tipusokat vizsgalva: biikkosokben, gyertyanos-tolgyesekben, kocsanytalan
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tolgyesekben, cseresekben, elegyes keménylombos erdSkben, elegyes erdei-
fenyvesekben, lic- és jegenyefenyvesekben, hazai nyarasokban tervezheté folyamatos
erdéboritast nydjté tizemmod.

Az atalakitas szempontjabdl legkedvezébb allapotban a magtermé korukat elért,
50-80 éves, hosszu életd, arnyttird, hazai lombos fafajokbdl allé elegyes erdeink
vannak, ahol az atvezetés a szalalas elvei szerint megoldhato, ezért kézvetlendl a
szalal6 tizemmodba sorolhatok.

A folyamatos erdéboritast biztosité tizemmoddokra valo atallas lehet&sége
elsésorban nem az adott erd6 rendeltetésétd] fiigg, A nem gazdasagl rendeltetést
erd6kben az erdei haszonvételek gyakorlasira csak a természeti taj védelme, a
természetvédelmi és a kozjoléti célok egytittes érvényestilése mellett nyilik lehetéség,
és ennek az elvnek legjobban a folyamatos erdéboritas biztositd tizemmaddok
felelnek meg;

Az adott erd6 fekvésébdl, rendeltetésébdl kifolyolag is érdemes megvizsgalni a
folyamatos erdSboritast nydjté lizemmod tervezhetdségét. Korzeti erdStervezés
soran ott, ahol a rendeltetések (természetesen beleértve a gazdasagi rendeltetést is)
szempontjabdl kivanatos, hogy allandéan faallomany boritsa a tertletet a szalalas
lehetéségére mindenképpen fel kell hivni az erdégazdalkodé figyelmét.

Az utébbi évek kedvezd tapasztalatai alapjan fontos hangsilyozni, hogy
kimondottan gazdasagi megfontolasokbdl is — mind az allami-, mind a
maganerdékben — egyre t6bb erddgazdalkodd tér at ezekre a természettel
egyuttmiikods, Skologiai megalapozottsagu tizemmodokra, kiemelten a szalalasra.

Az erdégazdalkodo elsésorban korzeti erdStervezéskor, de lényegében barmikor
kezdeményezheti a vagasos tizemmod megvaltoztatasat, ha a jogi, a biologiai és a
targyi feltételek adottak.

A hatalyos jogi el6irasok szerint az erdé tzemmodjanak megvaltoztatasat az
erdégazdalkodonak az erdészeti hatdsagnal irasban kell kérelmeznie, de csak abban
az esetben, ha chhez el6tte a tulajdonos, illetve k6zGs tulajdon esetén a
tulajdonostarsak tulajdoni hinyad alapjan szamitott 2/3 tészének hozzajaruldsat is
megszerzi. Az Uzemmod-valtds  az  atalakitds  idGszakaban  hozamkiesést
eredményezhet, és a haszonvétel intenzitisanak megvaltozasa miatt a jovedelem
kivételének mértéke és ciklusa is megvaltozik, ezért kell a tulajdonos hozzajarulasa is.

Ezt kovetben az egyéb kortlmények ismeretében a hatoésag dont, hogy
engedélyezi vagy sem az tizemmaod-valtast.

10.3 Az erdotervezés folyamata

10.3.1 Az erdorészlet kialakitas fobb szempontjai

A folyamatos erdéboritast megtartd erdégazdalkodas kezelési, ellenérzési
egységei az erdbrészletek. Akkor j6 egy-egy erdSrészlet kialakitisa, ha a
jellemzé termdhely a teriilet 80%-an fellelhetd. Igy a részletben
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meghatarozé vagy azza valhat az adott termd&helyre jellemz6 erdStarsulas,
ezért az allomany Gsszetétele, szerkezete Ol tervezhetd, névedéke, fejajulasi
viszonyai, vagyis a természetes folyamatok nagy biztonsaggal kiszamithatok.
Hatarai termdhelyi hatarok, hegy és dombvidéken gyakran egybeesnek a
természetes terepalakulatokkal, gerinc alatti letorésekkel, volgyperemekkel,
hajlatokkal (70.7. dbra).

e
/A Szazhalom

10.1. dbra. Termdhelyi hatdrok szerinti erddrészlet kialakitds begyvidéken

A termohelyi hatirok a névényzet és néhany talajszondas feltaras alapjan nagy
biztonsaggal megallapithatok. Sikvidéken, hegy és dombvidéken is lehetnek igen
valtozatos, mozaikos terméhelyek. Ilyen esetben az atlagos 5-10 hektaros részletektSl
eltéréen kisebb 2-3 hektaros részletek kialakithatok. Kiterjedtebb azonos termdéhelyt
tertletek utak, birtokhatarok mentén oszthaték tobb részletre.
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Gyakori egy-egy a kornyezetétdl igen eltéré termdShelyt kisebb folt (0,1-
0,5 ha). Az ilyen teriletek kivaléan alkalmasak erdérészleten belili érin-
tetlenil hagyandé facsoportnak, igy nem befolyasoljak a jellemz6 allomany
tervezhet6ségét és elésegitik a természetes allapot kialakulasat.

Minden esetben torekedni kell az egy termdhellyel jellemezhetd
részletkialakitasra! Az igy kialakitott erd6részletek a késébbiekben is az
erd6teriilet meghatarozo egységei maradnak.

10.3.2 A szalaléerdo vastagsagi osztalyai és atmérdocsoportjai

A szalaléerdében megtalalhaté az adott termdhelyre jellemzé
erdétarsulas fafajainak mindenkora egyede a csemetétdl a méretes faegyedig;
Altalaban az idés méretes facgyedek szortan, a vékony (rudas), kézepes
vastagsagu egyedek és az utanpotlast alkotd fiatalosok kisebb-nagyobb cso-
portokban fordulnak elé. Korral az egyedek nem jellemezhet6k, mivel nincs
szoros Osszefliggés a tOrzsek vastagsaga (atmérdje) és kora kozott. A fak
fejlodési szakaszait jellemzd atmérStartomanyok a vastagsagi
osztalyok.

A szalal6erd6k kezelése az egyes fak és csoportok gondozasan alapul. A
szerkezet a vastagsagi osztalyok aranyaval jellemezhetd, a kitermelés is a
mellmagassagi atméréhoz kothetd (70.2. tablazal).

Vastagsagi Torzsszam arany Fatérfogat arany
osztalyok (%) (%)
[.Utanpotlas
allomany ] j
IT Vékony 50 13
IIT Kézepes 40 56
IV Méretes 10 31

10.2. tablazat. Egy Svdjcban (Couvet) lévd bedllt szdlalderdd szerkezetének elméleti mintdja (déli
kitettségit, lombelegyes jegenyefenyves lucosban Biolley nyomin)

A vastagsagi osztalyokra vonatkozéan hazai példak arnyéktir6 és
fényigényes fafajokbol allé erdStarsulasokra egyarant csak kis terileten
vannak. A kilfoldi példak is t6bbnyire bitkkosokre vonatkoznak.

Allomanyfelvételnél a vékony, kozepes és a méretes vastagsagi osztalyok
keriilnek felvételre. Az utanpétlas allomany a fiatalos, a tartalék, vagyis mas
néven a tartalékallomany. A vastagsagi osztalyok hatarait alapos terepi
bejaras alkalmaval lehet eldonteni. Az atalakitas kezdetén a kilénb6z6 koru,
hasonlé termdéhelyi adottsaga, korabban vagasos izemmaodban kezelt erd6-
részletek szemrevételezése alapjan hatarozhaték meg a vastagsagi osztalyok.
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A vékony vastagsagi osztaly fai erGteljes magassagi névekedésben vannak.
Ebben az életszakaszban érik el magassagi novekedésiik tetGfokat. Az
allomanyfoltokban a természetes kivalasztodas erételjes, a torzsek agfeltisztulasa
is jelentSs. A kedvezo helyzetbe jutott egyedek vastagsagi névekedése is ekkor a
legnagyobb. Vagasos rudas erdékben a torzskivalaszto gyéritések idGszaka.

A koézepes vastagsagi osztaly fiainak magassagi névekedése fokozatosan
csokken, a vastagsagi novekedés a fejl6dé korona miatt még jelentds, egyes
fafajoknal, mint a kocsanytalan tolgyeknél 100 éves koraig alig mérséklédik. A
kocsanyos tolgyeknél a vastagodas mértéke életiik végéig tartés marad. Ekkor
érik el a fafajok a magtermé korukat, csoportjaikban megindulhat a felgjulas
folyamata is. Vagasos tizemmodu szalas erd6kben a novedékfokozo gyéritések
id6szaka.

A méretes vastagsagi osztaly fai mar fejlett koronajuak, fafajtdl figgden a
vastagsagi névekedés még mindig tartés. A koronakat béven éri a fény. Ebben az
id6szakban a j6 termdéhelyen 1évé allomanyok fai jelentds értéket képeznek és
elérik a kitdzott célatmérét. Vagasos tizemmodban az érett labas erdékben az
utolsé novedékfokozo gyéritések és a véghasznalatok id6szaka.

A vastagsagi osztalyok mérettartomanyai termdéhelyenként, fafajonként
valtoznak, és fliggnek az erdd rendeltetésétdl és az erdégazdalkodd gazdalkodasi
céljaitdl is. Ennek megfelel6en erdérészletenként kell meghatarozni — célszerten,
a 10.3. tablazat keretei kozott.

. Vastagsagi osztaly

Fafaj FTO Utanpotl. | Vékony | Koézepes | Méretes

I-11 0-12 13-26 27-42 43-

. 111 0-10 11-20 21-38 39-

Bkl vV | 010 11-18 | 19-34 35-

V-VI 0-8 9-14 15-28 29-

I-11 0-12 13-26 27-46 47-

Kocsanyos 111 0-10 11-22 23-40 41-

tolgy v 0-10 11-20 21-34 35-

V-VI 0-8 9-16 17-26 27-

I-11 0-12 13-24 25-40 41-

Kocsanytalan 111 0-10 11-22 23-38 39-

tolgy v 0-10 11-20 21-36 37-

V-VI 0-8 9-16 17-30 31-

I-11 0-12 13-24 25-36 37-

111 0-10 11-22 23-32 33-

Cser
vV 0-10 11-20 21-30 31-
V-VI 0-8 9-18 19-26 27-
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I-11 0-12 13-28 29-48 49-

Magas kéris 111 0-10 11-24 25-40 41-
v 0-10 11-22 23-36 37-

V-VI 0-8 9-18 19-28 29-

I-11 0-10 11-22 23-36 37-

Mézgas éger 111 0-10 11-18 19-30 31-
I\ 0-8 9-16 17-26 27-

V-VI 0-8 9-14 15-20 21-

10.3. tablazat. Termdhelytd] fiiged vastagsdgi osztalyok fafajonként (cn )

Allomanyfelvételnél a vastagsigi osztalyokat dtméréesoportokra osztjuk. Egy
vastagsagi osztaly harom-négy atméresoportbdl all. A méretes osztdly még ennél is
t6bb csoportra tagozodhat. Az atméréesoport tartomanyat célszer a - tervezési
id6szakhoz, vagyis tiz évhez igazitani. Tehat egy atmérGcsoport a vastagsagi
osztalyban képz6dott tizévi atlagos atmérénovedékkel egyenls. Az
atméréesoport  tartomanya  nem  feltétlentl azonos a  kilonbozé  vastagsagi
osztalyokban. A fiatalabb fak és csemetecsoportok névekedése altalaban lasstbb, mint
a fényt nagyobb mértékben élvezé kozepes és a teljes fényben 1évé méretes faké.
Természetesen fiigg a fafajok vastagsagi novekedési erélyétdl is. Arnyékttirs fafajoknal
gyakori, hogy hosszabb, szort fényben eltoltott id6szak utin a felszabadulé fa
koronajanak fejlédésével egy id6ben jelentds a torzs vastagodasa is. Ilyen bikk torzs
keresztmetszetét mutatja a Magas-Bakonybol Berger Péter felvétele (70.2. dbra) Az ilyen
évgytrtszerkezet a természetes telepiilésbdl szarmazo, arnyéktlird fafajokra jellemzé.

10.2. dbra. Otven év utin felsd szinthe keriilt biikk tirzsének évgyriii szerkezete
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Az atmérScsoport vastagsagat kétféleképpen allapithatjuk meg:
1. Mellmagassagban vagott korongon végzett mérések alapjan.
2. Mellmagassagban névedékfuroval vett furécsapon.

No6vedékfuroval a kivalasztott torzseket mellmagassagban egymassal
szemben megfirva a furécsapokon a vastagsagi osztaly tartomanyaban tiz
év alatt kifejlédott évgylrik szélességét megmérjik. A torzs két egymassal
szemkozti oldalabdl vett mintakrol leolvasott tiz év alatti vastagodas atlaga-
nak kétszerese adja az atméréesoport tartomanyat. Nagysaga termohelytol,
fejlodési szakasztol, fafajtél fiiggben 2-6 cm-ig is valtozhat.

A fakitermelés soran mellmagassagban (1,3 m) vagott korongon
egymasra merdlegesen négy iranyban vizsgalhat6 az adott vastagsagi osztaly
tiz év alatt képz6dott évgyurdinek szélessége. Az azonos idészakban képzo-
dott négy évgyura szélesség atlaganak kétszerese adja a vizsgalt atmé-
récsoport vastagsagat.

A kivalasztott fak a vastagsagi osztaly atlagos helyzett fai. A koézel
azonos ¢él6helyen 1évé fakbol vastagsagi osztalyonként, fafajonként 5-10
torzsnél kell a mérést elvégezni. A helyszini mérés utan a csapot sebpaszta-
val bekenve, majd a furatba helyezve az okozott seb hamar begyogyul és
fert6zés sem keletkezik.

Az erdérészletek részletes allapotfelvétele a vastagsagi osztalyok, atmérd-
csoportok mérettartomanyainak ismeretében kezdhetdk el.

10.3.3 Az erdorészlet faallomanyanak leirasa

A szalaloerdSk szerkezete vastagsagi osztalyokkal jellemezhets. Aranyuk
igen valtozatos lehet, hiszen folyamatos atalakulasban vannak, ezért pontos
szabaly nincs csak iranymutatds (lasd a 10.3.2 alfejezetet). A vastagsagi
osztalyok élesen nem hatarolhatok el, szintenként sem foghatok fel, tehat az
erdérészletek faallomanyanak lefrasakor még az atalakitds kezdetén sem
irunk le szinteket.

A szalal6 tzemmoda erdSk allomanyainak lefrasakor az allomanyt
vastagsagi osztalyonként kell leirni. A vagasos erd6kben a hosszabb felujitasi
id6szak eredményeként gyakran jol elkilontl két vastagsagi osztaly (70.3.
dabra). A korzeti erd6terv terepi felvételel soran 10-15 cm-es atméré kilonb-
ség még tavolabbrdl is jol elktlonithetd, igy a korlapfelvételnél sem okoz
nehézséget.
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10.3. dbra. Két vastagsdgi osztalyi vagasos iigemmodban kezelt biikkerdd

Az erdbrészletlapon két f6fafajos elegyes allomany lefrasakor az elegyfafajoknal a
fafajsorok korlatozott szama (9) miatt ésszerl Osszevonasokat kell végezni.
Amennyire lehetséges hasonlé névekedési erélyd, életmodu fafajokat kell Gsszevonni.
A fafajsorban feltintetett jellemz6 elegyfafajhoz kapcsolt fajokat az erdérészletlap
megjegyzés rovataban fel kell tiintetni. Az allomanylefras soran a vékony, kbzepes és
méretes vastagsagi osztalyok fafajai keriilnek részletes lefrasra. Az utinpétlas allomany
jellemzését a megjegyzés rovatnak kell tartalmaznia. (70.4. dbra).

Az arnyéktaré fafajokbol allé szalaléerdére inkabb a szért, mig a fényigényes
fafajokbdl allora a csoportos szerkezet a jellemz6. A szerkezet, ezen megjelenitésére
az erdérészletlap elegyedés modja rovat utal.

Zarédason egy szalalderdSben a vastagsagi osztalyokba tagozodo fak koronainak
fedettségét értjiik, természetesen beleértve az utanpotlas allomanyt képezé Gjulatot is.
Zarodashiany keletkezhet fel nem jult 1ékek, szEl- és hotorott foltok miatt. Esetleges
koronaatfedés esetén mindig a felil 1év6, szabadon fejl6d6 koronaszintet kell
figyelembe venni. Az igy megallapitott zarodas — eltekintve egy erSteljesebb szél-
vagy hotoréstél — nem csokkenhet 70% ala.

Az atlagkor elveszti jelentGségét, egy szalalderdé kozeli allapotban nem is
allapithaté meg, az atméré és a kor kozott nincs egyértelmi Osszefliggés, csupan az
egyes fak életkorardl lehet sz6. Az atalakitas kezdetén a vagasos jelleg miatt még
megadhatd. A vagasos tizemmodu allomanyokban elkilontilt vastagsagi osztalyok
kora lényegesen nem tér el egymastol.
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A folyonovedék az atalakitas megkezdésekor még a vagasos erdék
folyonovedékével egyezik meg. Kés6bb a részletes allomanyfelvételek
alapjan megallapitott folyénovedéket kell alkalmazni. Frtékét a két
felvételnél mért él6fakészlet kozotti killonbség és az eltelt id6 alatt kitermelt
fakészlet Osszege adja. Mivel a részletes allomanyfelvételek tizévenként
készilnek, ezért az idészaki folyondvedék egytized része az évi folyono-
vedék. Tehat a szalaléerd6 szamba vett novedéke gyakorlati értékd, mert az
utédallomanyt nem veszi figyelembe. A valtozasok megfigyelésére toké-
letesen alkalmas, ugyanakkor megfelel$ tartalékot is biztosit.

Vagasérettségi korrdl szalaloerd6nél nem beszélhetiink, mivel az egyes
fak vagasat a torzs atmérGje, a fa helyzete, fejlédése, mindsége, egészségi
allapota hatarozza meg. Az ilyen jellegi erd6gazdalkodasban nincs vagas-
forduld, vagasérett allomany csak vagasérett egyed. Atalakit6é tizemméda
erd6részletek altalaban id6s allomanyainak leirasa még a vagasos Uzem-
moédhoz hasonld eljarassal torténik vagaskorral, erdéfeltjitasi kotelezet-
tséggel. A véghasznalat megvalasztasinak a moddja mar a szalaléerdd
kialakitasat kell szolgalja.

10.3.4 Az erdorészlet faallomanyanak felvétele

Az erdbrészletek élofakészletének elsé részletes felvételét az elsé
atalakitast célz6 fakitermelés el6tt kell elvégezni. A korzeti erdSterv az
erdérészletek egy egyszerusitett fakészletfelvételének Osszegzett adatait
tartalmazza. A korzeti erdéterv terepi felvétele soran az allomanyok jelle-
gétdl fuggben az alabbi fatérfogat meghatirozasi modokkal torténik az
él6fakészlet megallapitasa:

1. Toérzsszam meghatarozason alapul6 atlagfas eljaras
2. Egyszerl kérlap mérés
3. Fatermési tablas eljaras
4. Egyéb eljaras és becslés

A korzeti erd6terv felvételekor mérésen alapuld fakészlet meghatarozast
(az els6 két felvételi mod) kell alkalmazni azokban az erdGrészletekben,
amelyek faallomanya a tervezési idészakban vagy azt kovetben elérik a
vagaskorukat, véghasznalatra kertilnek, j6 minéségli allomanyokban néve-
dékfokozo gyéritésre kertl sor és a szalald tizemmodduakban. A fenti moéd-
szerek atmérbeloszlast nem adnak, ezért a részletes allomanyfelvétel kival-
tasara sem alkalmasak.

A részletes allomanyfelvételek kozil a torzsenkénti felvételt csak a
kiemelkedSen értékes allomanyokban érdemes alkalmazni, igy ht és pontos
képet kapunk az allomanyrol. Az egyontetd és valtozatos szerkezetl erdSk
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ben egyarant megfelel6 pontossagi eredményt ad a korés mintavétel. A
mintakorok Osszesitett teriilete — gyakorlati tapasztalatok alapjan — érje el az
erdoSrészlet tertletének 12-15%-at.

Az atalakitas kezdetén, ha a mintakor teriilete valtozatlan a felvételi hiba
is minimalisra csokkentheté. Negyedhektaronként egy 300 m? (r = 9,77 m)
nagysagi mintakér megfelel§ pontossagot ad és egy mintateriileten tiz fa
nagy valoszinliséggel felvételre kerill. Nagyobb tertletd, mar vegyes
szerkezet részletek allomanyfelvételét valtozé nagysagi mintakorrel lehet
rugalmasan megoldani, folyamatosan alkalmazkodva a kialakulé vastagsagi
csoportokhoz. A mintateriiletek nagysagat az adott teriileten eléforduléd fak
atméréi hatarozzak meg. A 10-25 cm mellmagassagi atmér6 kozotti fak
esetében 100 m? (sugar = 5,64 m), 25-35 cm kozott 200 m? (sugar = 7,98
m), 35cm felett 300 m? (sugar = 9,77 m) teriletd kor ajanlott.

Fiatalosokban 1,3 m magassag felett 10 cm mellmagassagi atmérSig a
mintakor ajanlott tertilete 25 m? (sugar = 2,82 m). 1,3 m magassag alatt az
adott tertleten (r = 1,4 m; térdmagassag alatti Gjulat esetén r = 0,7 m)
el6forduld egyedek szamat kell meghatarozni. A felvételeket fafajonként kell
elvégezni.

A mintateriileteket lehet egyenld sor és kortavolsaggal vagy nagyobb sor
és kisebb kortavolsaggal tervezni. A sorok az erdSrészletek hossztengelyével
kozel parhuzamosan fussanak. Az egyenletesen valtozé vagy lejtSs erdérész-
letekben a sorok a valtozas és az esésvonal iranyaba mutassanak. A felvétel
fontos szabalyai:

1. A fakészlet felvételre legalkalmasabb a vegeticids id6n kivili
id6szak. A felvétel megkezdésekor a sortavolsag felét az erdérészlet
sarokpontjatdl elére és befelé 1épéssel kimérve érjik el az elsé min-
tavételi helyet. A sor végén a fordulénal a sor utolsé és a kovetkezd
sor elsé korének az erddérészlet szEélétdl vald tavolsaga egytittesen adja
a kortavolsagot. El6fordulhat, hogy a mintakér egy 1ékbe esik és egy
mérhetS fa sem keriil a mintaba.

2. Az elbzetes terepi bejaras utin a megtervezett felvételi helyek,
kozéppontjainak koordinatai alapjan kézi mutholdas helymeghatar-
ozéval is felkereshet6k. Kisebb eltérések nem okoznak szamottevd
hibat.

3. Minden felallast a jegyz&konyvben pontosan fel kell jegyezni. A
mintakor sugarat célszerli lézeres tavmérével mérni. A mintakor
kozéppontjatol a fak vizszintes tavolsagat mellmagassagban a torzs
kozépvonalaig mérjik. Ha a torzs tengelyvonala mellmagassagban a
mintakor sugaran belil van, felvételre kertl. A hatarra esé fak koziil
minden masodik atméréje keril feljegyzésre.
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4. A mellmagassagban (1,3 m) mért atméréket lejtGs terepen a hegyfelSli
oldalon kell mérni. Az atméré mérést fafajonként, az atméréesoportokba
sorolas miatt egy centiméteres pontossaggal kell mérni két egymasra
mer6leges iranyban. A két mérés atlaga kertl a jegyzOkonyvbe.
Kertiletméréssel az atméré meghatarozasa még pontosabba tehetd. A
megmért fakat krétaval célszerd megjelolni. A mérés soran minden
mintakérben a haladasi irany azonos legyen.

5. A magassagl gorbék szerkesztéséhez fafajonként elegend6 szamu 25-30
magassagot kell mérni. A gyakoribb vastagsagi fokokba tartozokhoz hat a
ritkabbakhoz ennél kevesebb ketté-harom is elég, Fontos, hogy a legkisebb és
legvastagabb vastagsagi foknal is legyen magassagi adat.

6. A korok kozéppontjat minden esetben pontosan — a visszatalalast
lehetévé tevé moédon — meg kell jellni.

7. A gazdasagi erd6kben, ahol a mindségi faanyagtermelés is a cél, az
alomanyfelvétellel egy id6ben egy minéség vizsgalatot is érdemes csinalni.

8. Az allomany szerkezete minél jobban kozelit a szalaléerd szerkezetéhez,
annal tobb kiilonb6z6 nagysagu kor kapesolodik egy kézépponthoz. (70.5.
dbra)

A javasolt felvételi mod megfelel6 pontossagu az egykora vagasos, a vegyeskoru,
clegyes és az atmeneti allomanyokban is. A felvételt a tervidészak végén
megismételve és Osszehasonlitva az el6z6 felvétel adataival képet kapunk az
allomanyszerkezet valtozasardl és a névedékteljesitményrol.

Gazdasagi erdSkben, ha mindségvizsgalat tortént az éléfakészlet mindségét
fafajonként és vastagsagi osztalyonként célszerd megadni és vizsgalni.

A tizévenkénti részletes allomanyfelvételek sora nélkilozhetetlen a szalald
erdégazdalkodas ellenbrzéséhez, tervezéséhez.

- alat, Gulat (R=0,7 )
Ammagassig alat Gjulat (R=1,4 m)

3m iz flett 10 cm melly g dtmintie (25 m) (R=2,82 m)

0-25 emmelbmagassdgi dméd kozbtt (100 m) (B=554.m)
25-35 e mellmagassigl dmérd kozitt (200 m) (B=7 33n)
35emmellmagassizi dmérd felett (300 m ) (R=2,77 m)

10.5. dbra. Kiilonbizd dtmeérdji fik felvételezéséhez haszndlhatd egymdsba kapesolodd mintakirik
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10.3.5 Fahasznalatok tervezése

A szalal6 gazdalkodasra valo attérés elsé 1épése az erdorészlet
élofakészletének, részletes fafaj-Gsszetételének, ezen beltl az idegenhonos,
term&helyidegen, a tijban Gshonos f6- és elegyfafajok aranyanak, zaré-
dasanak, Gjulat viszonyainak és a folyénévedéknek az ismerete.

Akar az atalakitas idején, akar a kialakult szalaléerdében a szakember
fontos feladata az él6fakészlet és a novedék valtozasainak megfigyelése és
nyilvantartasa. A valtozasok sajatossagai adjak meg az alapot a tervezéshez.
A tartamossagot az ellen6rzott erdémiivelés biztositja.

Kis teriileten minden erdérészletben vagyis teljes tertileten folytathat6 a
rendszeres szalalas. Nagyobb tertileten a sztinetel6 szalalas alkalmazhato. Az
Osszes tertletet elosztva a visszatérési idével megkapjuk az évenként érintett
tertlet nagysagat. Szalal6 tlizemmodban a fahasznalatokat legalabb
otévenkénti visszatéréssel kell tervezni. Az tzemmoddban nincs f6 és
el6hasznalat, a vagasérett fak kitermelésével egy id6ben a vékony és a
kozepes vastagsagi osztalyu fak is atvalogatasra kertilnek. A munka — ha erre
lehet6ség van — az érintetleniil hagyandé facsoportok kijelolésével kezd6dik.
A fahasznalatok lehetséges mértékérdl, fafaji Osszetételér6l a részletes
allomanyfelvétel és az évi ndvedék alapjan kell donteni.

10.3.6 Vagasos erdok atalakitasa

Viagasos erd6kben a korosztalyok teriilete jol elktlontl, a felépités merev,
sablonos, az allomanyok jelent6s része egyontetd, a természeti allapothoz
képest gyakran lepusztult. Az idésebb allomanyokban az elnyujtott feljitasi
id6szak alatt az egyenlétlen belenyuldasok miatt az Gjulat vegyeskoru és
elegyes lesz. A kilonb6z6 koru, méretd egyedek csoportjai keveredve for-
dulnak el6. A kozépkorua és a fiatal allomanyok nevel6vagasai is a
szalaléerd6 kialakitasat kell, hogy szolgaljak. A teljes szalaloé jelleg egy
vagasfordul6 alatt nem mindig érhetd el, mivel az id6s allomanyok tertiletén
a teljes kihasznalas idejének megfeleléen még csak 10-40 éves csoportok
fordulnak el6. Az atalakitis megkezdésének legkedvez6bb idépontja a
magtermd kor kezdete.

A vagasra kijelolt fakészlet az idGsebb atalakitani kivant vagasos
erd6kben meghaladja az id6szaki folyonovedéket, elérheti annak kétszeresét
is. A valtozatos szerkezet kialakitasa érdekében a lékeknek olyan tavolsagra
kell lennitik, hogy a fény ne vilagitson at egyik 1¢kbél a masikba. A tavolsag
két-harom famagassagnyi legyen. A fejl6dé ujulat folyamatos figyelmet
kivan. A fény szabalyozasaval az apolas elkertiilhetd.
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11. A folyamatos erddéboritas megtartasa melletti

erdogazdalkodassal kapcsolatos hatosagi feladatok
(Kondor Istvan és Horvath Ivin)

11.1 Bevezetées

WA szdlerdd erdigazgdasdgi eljarasainak rendszeres, amelyek a kiilonbizd vdgdsmo-
dokban és azok eredményeképpen ag erddalakban nyilvanulnak meg, sem a kiilfold,
sem a hazai irodalomban nem jutottak el egységes elnevexéséhes, ami kétségteleniil
gavardlag hat és 4gy ag oktatdst, valamint ag intézkedést nebeziti” (Roth Gyula
1925. julius 15. Erdészeti Lapok)

Roth Gyula megallapitasa az erdészeti nevezéktannal kapcsolatban sajnos
ma is aktualis, ezért ebben a fejezetben az erdészeti igazgatas altal alkal-
mazott elnevezéseket hasznaljuk.

Napjainkban egy erdészeti, vadaszati, 6koldgiai, hidrologiai stb. ismere-
tekkel legalabb alapfokon felvértezett erdész szakember szamara mar nem
lehet az kérdés, hogy lehet-e Magyarorszagon a folyamatos erdéboritast
megtartva erdégazdalkodast folytatni, legfeljebb csak az, hogy az idegen-
honos fafajokbdl all6 erdSk kivételével szabad-e tarvagasokat végezni. Ezért
az erd6gazdalkodas paradigmavaltasa elkertlhetetlen.

A hatésag feladata az tzemmodd-valtassal kapcsolatban az, hogy a
gazdalkodé szabadsagat a leheté legkisebb mértékben korlatozza, de a
tartamos ¢s fenntarthat6 erdégazdalkodas folyamatos biztositasa érdekében
szabalyozza a folyamatot.

A gazdalkod6 a hosszu tavu céljainak leginkabb megfelel6 tizemmaodot
valaszthatja ki a vagasos, atalakitd, szalal6 vagy faanyagtermelést nem
szolgal6 tizemmodok koziil.

Az elmult id6szakban jellemzéen vagasos tzemmodban kezelt erdeink
szerkezete nem felel meg a szalalé tizemmod kévetelményeinek, ezért elsé
lépésként az erdd atalakitasat (atvezetését) kell megtervezni.

Az atalakitas célja gazdasagi erdében egy a természetes erdé képét a
lehet6 legjobban megkozelits, csoportos szerkezetli, vegyeskord, elegyes
erd6 kialakitasa. Az ilyen erdé a termdhelynek megfelel6 fafajokbol all,
valamint él6fakészlete kivalé minéségl és optimalis nagysagu, a természeti
folyamatoknak tag teret enged, s mindezek kovetkeztében gazdasigosan
tizemeltethetd.

Az atalakité vagy szalalé iizemmodba sorolt erdSkre kezelési tervet
kell késziteni. A terv készitése soran a késébbiekben részletezett médon az
atalakitas folyamatat kell megtervezni.

A cél eléréséhez az elsd 1épés az, hogy megallapitsuk a jelenlegi,
kiindulé allomany kitermelésének varhat6 idGtartamat, amely alatt az

172



az 1d6 értendd, amennyi id6 alatt a jelenlegi kézel egykora faallomanyt (a
kitermelésre nem szant faegyedek, csoportok kivételével) kitermelik. Ennek
meghatarozasa a gazdalkodo szandékan kiviil a termdhelyi adottsagoktol, az
allomany jelenlegi koratol és egészségi allapotatdl figg (A kitermelésre
szant allomany egyedei addig tartandok fenn, amig jelentés értékesdkkenés
nem varhat6 a faanyagban).

Ennek az id6tartamnak az ismeretében dénthetd el az, hogy az
adott erddrészlet esetében milyen fahasznalati mo6d alkalmazasara
van lehet8ség az atvezetés soran.

11.2 Az atalakitas lehetdoségei
Atalakité iizemmodban:

e A jelenlegi allomany fafaja, szerkezete, kora nem felel meg az
elképzeléseknek, illetve elvarasoknak:

Tarvagas — Utédallomany nevelése — Szalalas
e Mar korabban megbontott, esetleg részteriileten végvagott, idés
allomany, amely 10-20 évnél tovabb mar nem tarthaté fenn jelents

értékcsokkenés nélkul:

Fokozatos felajitovagas végvagasa — Utédallomany
nevelése — Szalalas

e A kiindul6 allomany egészségi allapota még lehetévé teszi, hogy a
felgjitast legalabb a ,,vagaskor” feléig elnyujtsuk:

Szalal6é vagas — Szalalas

e Az allomany fiatal kora miatt az allomanynevelési folyamat soran
van lehet6ség a késébbi szalalé szerkezet kialakitisa érdekében
dolgozni:

Allomanynevelés — Szalalas
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Szalaldé uzemmodban:

e Az allomany kora és egészségi allapota lehet6vé teszi, hogy az
atalakitast az allandé erddboritas fenntartasa mellett akar szaz éven
keresztil végezziik.

Szalalas

11.3 Feladatok az atalakitas soran

Atalakité tizemmoédban a feltjitasi szakasz hosszat kozeliteni kell a
kiindul6é allomany kitermelési idejéhez (77.7. dbra). A korai, nagy tertiletre
kiterjed6 feljulas hatraltatja a szalalé szerkezet kialakulasat.

Az atalakitas tervezésének egyik meghatarozo tényezdje tehat az, hogy a
jelenlegi allomanyunk egyedei meddig tarthatok az allomanyban jelentds
értékesokkenés nélkil. Ennek a ,,legvégsé kornak™ a meghatirozasahoz nyujt
segitséget a 11.2. dbra.

Az atalakitasi folyamat soran is szem el6tt kell tartani az erd6gazdalkodas
tartamossagat, ezért a vagasos tizemmodra meghatarozott vagasérettségi
kornak a tervezett feltjitasi szakasz kézepére kell esnie. Ez a gyakorlat
szamara azt jelenti, hogy példaul egy vagasos tzemmoddban 100 éves
vagasérettségi korral tervezett kocsanytalan tolgyes allomany 50 évre tervezett
szalalé vagassal torténd atvezetése az allomany 75 éves kora el6tt nem kezdhet6
el, mig 100 éves atalakitasi id6vel szamolva mar 50 éves korban megkezdheto.

Atalakité tizemmédban a véghasznalatokat kovetéen az utédalloma-
nyokban, valamint az atalakitasra tervezett fiatal allomanyokban a koruknak
megfelel6 hagyomanyos fahasznalati médban (tisztitas, torzskivalaszto gyérités)
tervezett, de a szalal6 szerkezet tavlati kialakitasa érdekében végrehajtott
nevelésére kell a figyelmet forditani. Az allomany nevelését minden
korosztalyban csoportos szemlélettel kell végezni. A nevel6vagasok soran is a
vegyes atmérdjii, csoportos allomanykép kialakitasara kell torekedni ugy,
hogy a legértékesebb egyedek, csoportok maradjanak meg, A hagyomanyos
szemlélettel ,,rossznak”, kivagandonak mindsitett fak kozil is soknak fontos
szerepe van az optimalisnak tartott erdészerkezet kialakitasaban (beteg és holt
fak, masodik szintet alkoto, alaszorult egyedek stb.), ezért az allomanynevelés
soran fokozott figyelmet érdemelnek. A beavatkozas eredményeképpen kisebb
lékek is keletkezhetnek a nem kivanatos fafajok, valamint az okologiai vagy
o6konémiai  szempontok alapjan nem kivanatos egyedek, csoportok
eltavolitasaval. Ha az tres teriiletek elvart mindségii feldjulasa elmarad,
azok felajitasarol gondoskodni kell.
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Az utdbbi id6ben a szalal6 szerkezet kialakitisthoz a minéségi csoportos gyérités
alkalmazasat javasoljak, annak ellenére, hogy ez az eljaras nem segiti kelléen az
atalakitast, sét inkabb erdsiti a vagasos tizemmodhoz valé kotédést. A 77.7. tablazathan
bemutatjuk azokat az eltéréseket, amelyek ravilagitanak a minéségi csoportos gyérités és
az atalakitas soran javasolhatd csoportos szemléletd allomanynevelés  kozottd

kiilonbségekre.
A mindségi csoportos gyérités A csoportos szemléletti
jellemz6i allomanynevelés jellemz6i
élia a vagasos tizemmaod javitasa célja a szalal6 szerkezet kialakitasa

az allomanybdl mindig a legroszszabb
egyedeket termelik ki

a facgyedeket mas, sokkal szélesebb
kori szempontok szerint kell mindsiteni

a "rossz" fak kovetkezetes, batrabb
kivagasa révén valik az allomany jobb

meghatarozott szerepet kapnak a beteg

és holt fik, masodik szintet alkotod,

cgyedekbll 4l csoportosabb alaszorult egyedek, elegy fafajok, stb.

szetkezet(ivé

P PSPPSR folyamatosan az optimalis szerkezet
az allomany vagasérettségi korara éri el a

. o kialakitasara  és  fenntartisara  kell
legnagyobb véghasznalati hozamot Grekedni
a zarédas lehet6 legkisebb mértékd | azarddas meghatarozott mértékd
megbontasa mellett kisebb hézagok, | megbontasa megengedett
valamint  "j6" fakbdl allé  strdbb
facsoportok keletkeznek

az optimalis atmér-eloszas érdekében
a kiilonboz6 vastagsagi  osztalyokban
mas-mas  min6ségt  méreét kel
alkalmazni

a homogenitas helyett minden te-
kintetben a  valtozatossagra  kell
torekedni

11.1. tablazat. A mindségi csoportos gyérités és a csoportos szemiéletsi allomdnynevelés kiilonbségei

11.3.1 Az atalakité iizemmod alkalmazasaval kapcsolatos
hatésagi elvarasok, javaslatok

o Atlakité tzemmédban nevelévagisok (T1, TKGY, NFGY) soran
tizévenként az erd6részlet teriiletének legfeliebb 5%-an nyithatd 1ék, ahol az
egyes lékek mérete nem haladhatja meg a 250 m*-t, és a lékek egymastol mért
tavolsaga nem lehet kevesebb, mint Gtven méter.
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e Az atalakité tzemmoda erdbrészletben tizévenként legfeljebb
kétszer lehet csoportos szemléletli nevelévagast végezni, és a lékek
tertilete 300 m*-nél nagyobbra nem bévitheto.

e Az Ot évnél régebben fakitermeléssel (Iékek nyitasaval) érintett
tertleteken az allomanytipusra jellemz6 fafajokbdl allo, legalabb a
hatalyos jogszabalyban a sikeres elséerddsitéshez meghatarozott mini-
malisan elvart tészamot el nem éré tertilet nem lehet.

e Az atalakité tzemmoddd erdSrészletben a  bontast harom
itemben, csoportosan kell végrehajtani, ugy, hogy az egyes haszna-
latok kozott legalabb 6t évnek kell eltelni.

e A fokozatos feltjitovagas végvagasat csoportosan, lehetSség
szerint tobb itemben, ugy kell végrehajtani, hogy térben és korban
mozaikos szerkezeti utédallomanyt kapjunk.

e Az ujulat szabad fejl6dését folyamatosan biztositani kell.

e Az erd6gazdalkodonak és a vadgazdilkodonak egyiittmikodve
ugy kell megoldania a vadriasztast, hogy a cstucshajtas leragasaval a
lékek djulati szintjében okozott vadkarositas nem haladhatja meg az
allomanytipus fafajain a 30%-ot.

[

11.3.2 Az atalakito és a szalalo iizemmodban alkalmazhato be-
avatkozasok osszehasonlitasa

A két tzemmoddban alkalmazott beavatkozasok kozott eltérés a
gyakorlatban nehezen mutathat6 ki, hiszen optimalis esetben a kiilénbség
csak a beavatkozasok erélyében mutatkozik meg. A 77.3. dbra segitségével a
vagasos tzemmodban alkalmazhaté szalalovagas és a szalalé tizemmodban
alkalmazott ,,szalalas” kozotti kulonbségre vilagitunk ra erdészeti igazgatasi
szempontbol.

Az abran a szemléltetés céljabdl egy-egy négyzetet jeloltink ki, amelyek
tertlete egy-egy hektar. A négyzeteket tovabb osztottuk husz egyenld
részre. Bzeknek az egységeknek, ,lékeknek™ a teriilete 6tszaz-6tszaz négy-
zetméter lett. BEzért azonos (5 év) visszatérési id6vel, valamint 6tven, illetve
szazéves feldjitasi szakasszal szamolva szalalovagas esetén beavatkozason-
ként két 1ék kitermelésére van lehet6ség, mig szalalas esetén csak egyre. Az
abran csak a szemléltetés egyszertisitése érdekében szamoltunk 500
m? -es 1ékkel. Ilyen méretdi lékben mar nem optimalisak a felujulas
feltételei.
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2. -

Mi a kiilonbség a szalalas és a szalal6 vagas kozott?

\

Szalalé vagas Szalalas
Feldjitési szakasz: 50 év - - FelGjitasi szakasz: 100 év
Véghat6: 200 m? / év © @ | Véghat6: 100 m?/ év
Visszatérési idg: 5 év | Visszatérési idé: 5 év
Lék terilete: 500 m? (1 db I€k)

: A beavatkozasok intenzitasal

11.3. dbra. A szdlald vigds és a szdlalds dsszehasonlitisa

Az erdei sakktablarol leolvashatd, hogy néhany beavatkozas utan az id6s allomany
zarédasa szalalovagas esetén hetven szazalék ala csokken, és gy feltjitasi kotelezettség
keletkezik, mig a szalalds esetén ez elkeriilhetS. A leglényegesebb kilénbség a két
eljaras kozott végil is az, hogy mig a szalalovagas befejezését kévetben az
erdérészletben a faegyedek kora optimalis esetben is csak egytdl Gtven évig terjed,
addig szalalas esetén a kiindul6 allomany utolsé egyedeinek kitermelésekor az elsé
beavatkozasok helyén mar kilencven-szaz éves fak fejlédnek. Ezért a szalalas
alapelveinek betartasaval kialakitott csoportos szalald szerkezet mar biztositani tudja
az erdéboritas fenntartisa mellett folyamatos fakitermelés lehet6ségét, mig
szalalovagassal ,,csak” egy csoportos szerkezetl, kozépkora allomany kialakitasaig
juthatunk el.

11.3.3 A szalalé iizemmodba sorolt erdorészletekben folytatott
gazdalkodas alapelvei

Ne tévesszen meg senkit, hogy ebben a fejezetben is atalakitasi folyamatrol
beszéliink, hiszen a szalalé tizemmodba sorolt erdérészletekben sem alakult még ki a
szalalé szerkezet Az atalakitis céljaként meghatarozott szalald tizemméd az
erdében folytatott gazdalkodasnak egy olyan moédja, melynek alkalmazasaval a
folyamatos erdéboritast fenntartva biztosithatd az erdSklima megé6rzése, a talaj
védelme, valamint az erd6 folyamatos megujulasa és az allandé vastagfa hozam.
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Szalalé tizemmodba tehat azok az erddrészletek sorolhatok, ame-
lyek a folyamatos erd8boritas megtartasa mellett atvezetheték. A
szalalé izemmodban mar indulaskor meg kell hataroznunk az erdérészletek
joveképét. A szalalo szerkezet alapja az optimalis atmérdeloszlas. Ennek
kialakitasa és fenntartasa a cél. A 77.4. dbrard/ leolvashatd, hogy a vagasos
erd6k atmérdeloszlasa Gauss eloszlast mutat, mig a szalalé erdéalakban egy
hiperbolikus gérbét rajzol.

N(db) torzsszam
4

Jastagsagi osztalyo
1

o e N
Utanpotlas; Vekony | Kozepes 1 Meretes
i ~50% 0 ~40% ¢+ ~10%
1 1

|
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i

|

\agasos erdd atmeérdeloszlasa
1

.
L

D, 5 (cm)

11.4. dbra. A kialakitandd dllomany joviképe (Csépanyi Péter dbrdjanak felhaszndldsaval késziilt)

Az atalakitas soran a kiindulé allomany atméréeloszlasa az esetek tSbb-
ségében még nagyon kedvezdtlen képet mutat egészen addig, amig az
utanpétlas allomany nem alakul ki és nem tolti fel folyamatosan a vastagsagi
osztalyokat. A kiindul6 allomany atméréeloszlasat azonban a lehet6 legjob-
ban ki kell hasznilni az atalakitids soran, ezért mar indulaskor fel kell
venniink a faallomanyt olyan felvételi modszerrel, amely megbizhato
képet ad az atmérSeloszlasrol. Ez a felvétel a tervezés és az ellen6rzés
alapja a tovabbiakban. Mar az elején célszerG meghatarozni a célatmérét,
amelynek elérésére az adott fafaj nevelése soran torekszunk, attél figget-
lentl, hogy az atalakitas vége felé a célatmérét esetenként lényegesen
meghalad6 atméréesoport is kialakulhat. A kiindulé allomany egészséges,
megfelel6 koronaszerkezetiiknek koszonhetéen stabil, lassabban o6regedd
egyedeinek fenntartasa az Gjulat megjelenésének és fejlédésének megfelelé
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szabalyozasa, valamint a folyamatos erdSboritas fenntartasa érdekében
feltétlentl sziikséges. Fontos az atszalalasi id6 megtervezése is, amely az
az 1d6szak, amig az egyes fafajok elérik a célatmérdt, és ezaltal kiter-
melhet6k az allomanybdl. CélszerGien a f6 fafajokra kell meghatarozni, de
egyes értékes elegyfafajra is megadhaté! A folyamatos erdéboritis meg-
tartasa melletti atvezetés soran a kiindul allomany arnyalasa miatt az Gjulat
fiatalkori fejlédése lassibb, mint a vagasos lizemmodban nevelt alloma-
nyoké. Még kevés informacionk van arrél, hogy az djulat milyen korban éri
el azt a méretet, amikor mar utanpétlas allomanyként szamba vehetd és
elindul az atméréesoportok feltdltédése. Ezért rendkivil fontos, hogy
lehet6ség szerint mar meglévé djulatra nyissanak lékeket, illetve az tres
tertiletek miel6bbi feltjulasardl vagy feldjitasarél gondoskodjanak, hiszen az
atalakitas folyamata valéjaban nem a fakitermeléssel indul meg,
hanem az uj generacié megjelenésével. Folyamatos fakitermelésekkel a
kiindulé allomany szerkezete ugyan egy ideig kozelithet6 a tervezett
atméréeloszlas felé, de az Gjulat elmaradasa megakasztja a folyamatot, s6t a
fakitermelések folytatasa esetén az allomany leromlasdhoz vezethet. Az
atalakitas soran az erdorészlet felujitasat térben és idében iitemezni
kell, ellenkez6 esetben a kiindulé allomany letermelése utan ismét egykoru,
vagasos erdbalakot kapunk. Az id6s allomany tovabbi fenntartiasa esetén
pedig kétkoru allomanyszerkezet alakul ki, amelyben a tovabbi atalakitas
nehézségbe ttkozik. EbbAl az kovetkezik, hogy az adott beavatkozas soran
kitermelhet6 fatomeget nem célszer szalanként vagy bontas jelleggel ki-
termelni, mert az elsé esetben az allomany gyors zarédasa megakadalyozza
az ujulat megjelenését, illetve tovabbi fejlédését. A masodik esetben néhany
beavatkozas utan, ha csoportos szerkezettel is, de egykord tjulatot kapunk
az egész erdbrészlet teriletén. Az eléz6ekben leirtak elfogadasa esetén
konnyen belathatd, hogy a beavatkozasok soran a fakitermeléseket
bizonyos mértékben ,koncentralni” kell annak érdekében, hogy az
erddrészletben az ujulat megjelenésére alkalmas nyilt és a zart, er6sen
arnyalt teriilletek mozaikosan helyezkedjenek el. A cél eléréséhez legal-
kalmasabbnak az atalakité és szalal6 tzemmoddban egyarant a megfeleld
méretii, alaka és tajolasu lékek nyitasa latszik. Természetesen a lékek
kozotti tertileten elhelyezkedd igéretes, hosszu tavon fenntarthaté fak
megsegitése is kiemelten fontos feladat.
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11.3.4 A szalal6 lizemméd alkalmazasaval kapcsolatos hatésagi
elvarasok, javaslatok

o Szilal6 tzemmodban az elsé fakitermelés el6tt, valamint a to-
vabbi fahasznalatokat koveté években a természetbeni allapotrol
leirast kell késziteni (allapotfelvételi lap).

e A szalal6 izemmodban a visszatérési idé maximum 5 év a szalalo
szerkezet kialakitasa és fenntartasa érdekében.

e Szalal6 tzemmodban 10 év alatt az erddrészlet teriletének
maximum 10-14%-an nyithato6 1ék, ahol a lékek egymastél mért tavol-
saga nem lehet kevesebb, mint 6tven méter, és méretik a bévités(ek)
utan sem haladhatja meg az 500 m?-t.

e A tiz év alatt kitermelt fatomeg csak kivételes esetben, az
atalakitas érdekében haladhatja meg a tizévi folyonovedéket.

e Tizévenként legalabb egy alkalommal a Iékek kozotti allomany-
részeken a j6 mindségli — hosszu tavon fenntarthaté — egyedek
fejlédését, valamint az atmérécsoportok kedvezd alakulasat elésegitd
fakitermelést is kell végezni. A lékek kozotti fakitermelés fatémege
csokkenti a Iékek nyitasaval kitermelhetd fatbmeg mennyiségét.

e Fakitermeléssel (Iékek nyitasaval) 6t évnél régebben érintett
tertleteken az allomanytipusra jellemz6 fafajokbdl allo, legalabb a
hatalyos jogszabalyban a sikeres elséerddsitéshez meghatarozott mini-
malisan elvart tészamot el nem ¢éré tertilet nem lehet.

e Az ujulat szabad fejl6dését folyamatosan biztositani kell.

e Az erddgazdalkoddnak, a vadgazdalkodoval egyiittmiikédve,
ugy kell megoldania a vadkarelharitast, hogy a cstcshajtas leragasaval
a 1ékek ujulati szintjében okozott vadkarositas nem haladhatja meg az
allomanytipus fafajain a 30%-ot.

11.4 Mindkét iizemmodban alkalmazhato iranyelvek

11.4.1 A kitermelheté fatomeg meghatarozasa

Amennyiben lékek nyitasat tervezzik, a redukalt teriiletre
alapozhatjuk a szamitast. Ebben az esetben az erdérészlet teriiletébdl le
kell vonni a korabbi karositasokkal érintett teriiletrészeket (pl.: jégtorés),
valamint a véglegesen meghagyandé allomanycsoportok tertletét. Az igy
kapott teriiletet el kell osztani az allomany kitermelésének varhat6 idGtar-
tamaval és meg kell szorozni a visszatérési idével. A szamitas eredmé-
nyeképpen megkapjuk a fakitermeléssel érintheté tertilet nagysagat. A
fakitermeléssel érintendé facsoportok kijelolése utan a kitermelhetd fato
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meg felvételezéssel hatarozhaté meg. A folyoénovedékre alapozott
modszer a terilettel nehezebben foghaté csoportos bontas jellegli szalalas
alkalmazasa esetén hasznalhatd, mig a teriiletre alapozott a lékek nyitasaval
indul6 eljarasoknal javasolhaté. Természetesen mindkét modszer alkalmaz-
hat6 a masik ellenérzésére is.

11.4.2 A 1ékek méretével, alakjaval és tajolasaval kapcsolatos
hatosagi elvarasok

Fontos meghatarozni a csoportos szalalas és a szalalovagasok sorin
kialakithat6 1ékek méretét. Az eddigi kutatasi eredmények és tapasztalatok
szerint az optimalis indul6é lékméret az adott termdhelyen varhat6é fama-
gassig haromnegyedének megfelels atmérdia kor teriilete. Altaliban 150-
350 m? Természetesen nem kell feltétlentil szabalyos kérben gondolkodni.
A 1ék formajat a terepviszonyokhoz és a kitettséghez célszerd igazitani. Ez a
lékméret egyarant alkalmazhat6 a fényigényes és az arnytdrd fafajok ese-
tében. (771.5. a-b. dbra) Az erd6 allapotanak folyamatos figyelemmel kisé-
résével kell donteni a tovabbi beavatkozasokrol.

A 1ék tajolasanal arra kell torekedni, hogy délutin a leheté legkisebb
tertlet kapjon koézvetlen megvilagitast.
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11.5. a-b. dbra. Felrjulds kis lékben fényigényes (a) és drnytdird (b) fafaj esetében

11.4.3 Az Wjulat mennyiségével, fafaj-osszetételével és mindségével
kapcsolatos hatosagi elvarasok

A lékekben az ujulat akkor fogadhaté el, ha az allomanytipusra jel-
lemz6 f6- és elegyfafajokbol megfelel6 elegyaranyban, legalabb a hatalyos
jogszabalyban a sikeres elsGerddsitésre meghatarozott minimalisan elvart
t6szamu egészséges csemete fejlédik az érintett teriileten. MegfelelS ajulat
hianyaban a tovabbi fakitermelés nem engedélyezhet§! A legutébbi
fakitermeléssel érintett teriiletnél régebbi Gjulat nélkiili Iék nem lehet!

A 1ékeket egymastol olyan tavolsagra kell nyitni, hogy a lékek kozotti
teriilet bevilagitasa elkeriilhet6 legyen.

Az tujulat és az utanpotlas allomany fejlédése alapvetéen megha-
tarozza az atalakitas ttemét, ezért kiemelt figyelmet kell forditani rajuk a
tervezés és az ellen6rzés soran. Amennyiben az ujulat fejlédése nem
kielégité (71.6. dbra), csak lassan vagy egyaltalan nem fejlédik ki az
utanpotlas allomany. Ennek kévetkeztében nem t6ltédnek fel folyamatosan
az atmérécsoportok, illetve vastagsagi osztalyok, igy az atalakitasi folyamat
megakad.
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11.6. dbra. Nem kielégitd fejlodésit sijulat. A keritésen beliil és kiviil azonos korii dllomdny

A szalalas alapelveinek betartasaval végrehajtott beavatkozasoknak
a vastagsagi osztalyok toérzsszam ¢és fatérfogat szerinti egyensulyi
allapotanak kialakulasat kell szolgalniuk.

»lgy jutunk el az erd6gazdasag fejlédése soran a rendszertelen szalalastol
a tarvagashoz (kihasznal6 vagas), onnan a természetes feltjulas el6idézését
célzo felujité vagasokhoz és végil az erdbgazdasig mai és jOvo céljait
jelképezd apold vagasos eljarasokhoz, amelyekben a szalalasnak — a régi
értelemben vett szalaléerdének — a mai kor igényeihez modositott alakjait
kell latnunk.” (Roth Gyula: Erdémaveléstan 11., 1935.)
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Fiiggelék

F1. Izelité a svdjci ,,orokerdok”-ben felhalmozott tapasz-

talatok és tanulsdagok kimerithetetlen kindlatabol
(Varga Béla)

A PRO SILVA EUROPA Kormanyzotanacsa — amelynek tagjai a szlik
elnbkség és a nemzeti csoportok elndkei — minden évben, mas-mas or-
szagban tartja Uléseit. Az egyetlen napra bezsifolt tandcskozast minden
estben 3-4 napos ,.terepi gyakorlat” koveti, melynek targya a természetes
vagy ahhoz nagyon kozel all6 erd6k (6serddk, rezervatumok) mikodésének
tanulmanyozasa, valamint a PS alapelvek szerint kezelt erd6kben szerzett
tapasztalatok ,,begydjtése” és elemzése.

A 2002. év nyaran Svajc — a valdban természetkozeli erdSk hiveinek
Mekkaja — volt a hazigazda, a tanulmanyut szinhelye pedig a francia hatar
kozelében eltertilé Neuchatel kanton szalalo- és szalalovagassal kezelt erdei.
Azok, amelyeknek a létezését ¢és létjogosultsagit még a szalalas
legmegatalkodottabb ellenz6i sem merik kétségbe vonni.

Mivel a haromnapos, mesterien szervezett, rendkivil valtozatos
tanulmanyutrol képtelenség egy révid hiradasban beszamolni, az aldbbi-
akban csupan a Couvet varoska 180 hektarnyi erdejében szerzett, benyo-
masokroél, tapasztalatokrol, ismeretekrdl és a leszlrhetS tanulsagokrol lesz
sz6. Kozilik is csak azokrol, amelyeket bizonyosan érdemes itthon is
(legalabb) tovabbgondolni.

F1.1 Az erdd, mint a taj allando eleme

A szalloda el6tt hidba varakozott a buszra az ,,igazi” erdére kiéhezett,
testileg-lelkileg keményebb, izgalmasabb tarara bedltézott csapat. Kiderilt,
hogy csak ugy kisétalunk a kis teleptilést féltén 6lel6 varosi erdébe. Egy kis,
udvariasan leplezett csalédassal amolyan megszokott parkerdei latvany
fogadasira hangolédtunk 4t. Am ahogy — lassan koptatva az erdd széléig
tartd utca néhany szazméternyi kévezetét — jobban szemugyre vehettiik a
kozelgd erddt, lenyligoz6 latvanya ujra fellobbantotta benntink a varakozas
teli kivancsisagot.

Koros-korul zart, a terep hajlatait a legkisebb megszakitas nélkil, hiven
kovetd, tavolrdl haboritatlannak, homogénnek tiné hatalmas erd8ség: maga
a méltésagtelies TERMESZET. Csak a kozelebb es6 részletek alaposabb
megfigyelése soran 6tlik az ember szemébe néhany, mind az &serd6k, mind
a vagasos uzemmodban kezelt erdSk latvanyatdl eliité tulajdonsaguk:
mindenckel6tt a viszonylag alacsonyan tartott éléfakészlet, a faji- és

185



szerkezeti valtozatossagra vald tudatos torekvés, valamint az egyes fak
¢lettartamanak korlatozasa kovetkeztében kialakult sajatos koronaszerkezet
és a horizont finoman csipkés vonala.

Tavolrdl nézve is élettel teli, egészségtdl duzzadok, megnyugtatd egyon-
tetliségiikben is gazdagok, valtozatosak, szinesek, szépek ezek az erdék. Es
ami nem kisebb erényiik: allandban ilyenek. Emberi léptékkel mérve
orokélettiek, mint a dertilt ég nappali kékje vagy éji csillagragyogasa. Nincs
olyan ember — barmilyen hosszua élettel ajandékozza is meg a Teremt6 — aki
ne ilyennek latna egész életén at. Rdadasul ugyanolyannak, amilyennek 6sei
lattak, és késé utddai is latni fogjak (F7.7. dbra).

Elképzelhetetlen, hogy ott, erre az ERDORE biérki is fejszét merne
emelni.

F1.1. dbra A szdlalderdik etalonja Couvet hatdrdiban

F1.2 A sziintelen valtozas és az allandésag harmoniaja

Amint az erd6szegélyt magunk mogott hagytuk, az elénk tarulé erd6kép
nyomban elfelejtette veliink a varos kozelségét és az erdé (csak a mi
tudatunkban és gyakorlatunkban elktlontlt) funkcidinak ellentmondasait.
Kitritette, értelmezhetetlenné tette a hagyomanyos erdégazdalkodas alap-
fogalmainak és szakkifejezéseinek jelents részét, és értelmetlennek (f6-
l6slegesnek vagy egyenesen karosnak) mindsitette az altalunk idealizalt (a
gazdasagos ,faanyag-gyartasra” kitalalt és arra optimalisnak vélt) egykora
erdS létrehozasara, fenntartasara és tzemeltetésére forditott (nem ritkan a
természetes folyamatok megfékezésére pazarolt) energia szamottevé ha-
nyadat.
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Ez az erd6 1épésrél-lépésre mas képet mutat, és szinte szemmel lat-
hatéan, minden elemében, naprél-napra valtozik. Itt-ott, elszértan, millids
értékd fadriasok — koztik olyanok, amelyek kétévenként egy kobméterrel
gyarapitjak hosszu, “esztergalyozott” torzsik térfogatat. Kozvetlen korilot-
tik a legkiilonbozébb kord egyedek varjak tirelmesen, hogy helyére
léphessenck. Amott egy hatalmas tuskét még csak z6ld moha borit, a
kovetkezén pedig mar ezernyi formaban burjanzik az élet. A legkilon-
b6z6bb megvilagitasi apré lékekben, vagy egy-egy kisebb ,,dzsungel”
arnyas sirtjében az erdé minden lakéja megtalalja optimalis él6helyét.

Barhol néz kortl az ember, mindig 4j, sosem latott kép formajaban
rogzil emlékezetében a latvany. De végil ezek a kiilonb6z6 emlékképek
apro, szines mozaikelemmé zsugorodnak, és az EGESZ-t megjelenits, fejet-
lelket betolts, kaprazatos képpé rendezédnek. Olyan képpé, amin mar nem
fog az id6. Olyan allandé képpé, mint amilyen ennek a Természettel
egyiuttmikodd, hozzaérté Ember altal formalt erdének tavoli képe a tajban.

F1.3 Couvet szalaléerdejének torténelmi gyokerei

A szalalast, a korosztalyok leheletfinom keverését (klasszikus értelme-
zésben az egyes fak kivalogatasan alapulé erdégazdalkodasi rendszert) 1880-
ban kezdték bevezetni a Svajci Juraban, és attdl kezdve — néhany latnoki
képességgel megaldott uttors (koztik elsésorban Henry Biolley) munkaja-
nak koészonhetéen — kisebb-nagyobb megszakitassal sok mas helyen is
alkalmaztak. Németorszaggal szoges ellentétben, itt sokkal kénnyebben
befogadtak az U eszméket.

Biolley karizmaja, tirelme ¢és meggy6zbereje ennek a teljesen
,,Kilonb6z6”  erdbkezelésnek széleskord elfogadasat eredményezte: az
atgondolt, rendszeres és kovetkezetes ellenérzési modszerre (Controll
Method - CM) alapozott szalalas szamos helyen befogadott erd6gazdal-
kodasi modszerré valt.

Biolley 1879-ben, a Parizsi Vilagkiallitason ismerkedett meg a Gurnaud
altal ott bemutatott CM-mel. Mivel Gurnaud az erdégazdalkodasban
mindeniitt alkalmazhatonak vélte modszerét, ismertetésében az ) modszer
alapelveire helyezte a hangsulyt, nem pedig a specialis erdSkezelési elja-
rasokra. Biolley nyomban felismerte, hogy milyen fontos szerep var (a CM
alapjan végzett) kisérletekre egy 0j erdégazdalkodasi rendszeren belil.
Megértette (és 1897-ben és 1901-ben megjelent publikaciéiban vilagosan
kifejtette) a szalalas egyedulalld jelent6ségét és alapelveit. Ezeket az alap-
elveket bevezette az altala iranyitott Couvet-i Erdészetnél, majd — mint
Neuchatel féerdémestere — az egész kanton tertiletén.
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Az eredeti erémuvelési cél 1881-t6l (ekkor 1épett hivataldba Biolley) az
volt, hogy a szalalasra val6 fokozatos attérés révén beallitsak az optimalisnak
itélt 350 m’/ha éléfakészletet és a vastagsagi osztalyok kivanatos aranyat,
torekedve a feny6k térfoglalasanak megbrzésére.

A kitGzott célt tapasztalati uton igyekeztek megkozeliteni, a CM eszko-
zeivel végrehajtott idGszakos ellendrzés (leltar) segitségével.

Az erdégazdalkodas és a CM kombinacidja (amelyet a legutobbi, 2001-
ben végzett leltarozasnal is alkalmaztak) lenyegeben nem mas, mint a
torténések és valtozasok korrekt kovetése, és egyben az erdékezelés meg-
bizhat6, objektiv mindsitése, illetve tanusitvanya. Mindez a lehetséges
legnagyobb hozamot kinalé fenntarthat6 szerkezet 1épésrol-1épésre torténd
kialakitasanak optimalizalasat szolgalja.

Biolley halalaig (1939) Couvet-ben élt, szilei hazaban. Emlékét —
alighanem Eurdpa legszebb erdejében targyiasult, felbecstilhetetlen szellemi
hagyatékan tul — kedvenc ,,mthelyében” szerényen meghtzédé bronztabla
(is) 6rzi (F1.2 dbra).

F1.2. dbra. Henry Biolley emlék

F1.4 A felmérés modszerének fobb jellemzoi

¢ A mellmagassagban 17,5 cm-nél vastagabb torzsek atméréjének
felvétele, 5 cm-es csoportonként;

e  Vastagsagi osztalyok:
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o PB (petit bois): kis fak (20, 25 és 30 cm-es csoportok)

o BM (bois moyens): kozepes fak (35, 40, 45 ¢és 50 cm-es
csoportok)

o GB (gros bois): méretes fak

F1.5 Az élofakészlet és a novedék valtozasanak értékelése 1890-
t61 2001-ig

A labon all6 fatérfogat viszonya a realis (piacképes) fatérfogathoz
(beleértve a 7 cm feletti farost- és tlzifat is) 0,9 és 1,0 kozott valtozik (F7.3.
dbra).
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F1.3. Gbra: A 17,5 cm feletti éldfakészlet valtogasa vastagsagi osztalyok szerint [n’] ha]

A tirelem és a céltudatos, kévetkezetes, toretlen munka eredményeként
az allomany kereken félévszazad alatt kozelitette meg az indulasnal op-
timalisnak vélt él6fakészletet és a vastagsagi osztalyok kivant aranyat. Azota
némi korrekcié indokoltsagara csupan a koézepes vastagsagi osztalyba
tartozo fak térfogatanak enyhén névekvé trendje utal.

A, beillt”, mikodé erdébdl kiszalalt évi 10 m?/ha, ,,célatmérss” fa-
anyag, ¢s annak valaszték-Osszetétele (F71.7. tiblizal) meggybz6en bizonyitja
a szalalas létjogosultsagat, és felsGfokon mindsiti e kivald modszer
kigondoldjanak tehetségét, latnoki képességét, valamint kovetSinek, a
zsenialis elgondolas megvaldsitoéinak hitét, hozzaértését, tirelmét és elédeik
megbecsiilésében is megnyilvanulé tisztességét.

189



1d6szak
Vilaszték 1947-1953  |1961-1967 |1976-1983 | 1992-2000
Flrészronk 65 70 84 90
Egyéb 16 12 13 6
iparifa
Tuzifa 19 18 3 4

F1.1. tablazar. Négy iddszak kitermelt faanyaginak vilaszték szerinti megoszldsa (%)

F1.6 Altalanos érvényii tapasztalatok és tanulsagok

Az emlitett tényekbdl ki-ki konnyen lesztrheti a tanulsagokat. Kommen-
talasukra aligha van szitkség, Helyette vessiink inkabb — gyakorld erdészként
— egy-egy rovid pillantast a szalaléerdd, ill. a szalalas néhany olyan tertiletére,
amelyet homalyban tartanak, vagy hamis fénnyel vilagitanak meg egy
teljesen mas vilagban szerzett ismereteink és tapasztalataink.

Szalaléerd6 egyszerlien nem létezhet az erddt j6l ismerd és értd,
felkésziilt, tapasztalt erdész nélkiil.

Ahol szalalé erd6gazdalkodas folyik, ott nem csak megbecsilt, de egy-
szertien nélkiilozhetetlen, senki massal nem pétolhaté az erdész. Es ezt nem
neki kell magardl 1épten-nyomon hangoztatnia. Egyetlen, jellemz6 példaként
alljon itt a vagasjelolésben betdltott szerepe.

Az a tulajdonos, aki nem akarja kockaztatni erdébirtokanak mar Gset altal
is élvezett, rendszeres, folyamatos, kiemelkedéen magas hozamat, vagy nem
vetemedik arra, hogy utddait megfossza a hasonldé haszon élvezetétdl,
mindig megbizhaté szakemberre bizza a valoban vagasra érett faegyedek
kijelolését. Darabonként 20-30 CHF-ot fizet minden kivagando fara festett
pottyért. Tapasztalatbdl tudja, hogy nagyon is j6 befektetés ez a Svajcban is
kiemelked6 ,tiszteletdij”. (Kulon tanulmanyt érdemelne, hogy mivel és
miként szolgal ra egy szalalasban jartas svajci erdész erre a tekintélyre,
bizalomra és megbecstlésre.)

A 10-20 m’-es faériasok nem torik 6ssze az erdSt, nem teszik
tonkre az Gjulatot.

Nem els6sorban, és féleg nem kizardlagosan azért, mert a tobbségik
feny6, hanem azért, mert:
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e az allomany jellegénél fogva lényegesen ,,ritkabb” mint a mindig
teljes zarédasban tartott egykord, vagasos- vagy akar a természetes
erdS. (A széban forgé Couvet 1/14 jeli erdSrészlet hektironként
él6fakészlete /505 m’/ és korlaposszege /42,2 m?/ példaul alig
haladja meg az 50 éve érintetlen kontroll tertleten 1évének a felét
/997 m’, ill. 78,9 m?/ );

e a teriletegységrdl egy id6ben kitermelt famennyiség oly kevés,
hogy a fahasznalat esetleges nyomait az erdé révid 1d6 alatt eltiinteti;

e az allomany horizontalis szerkezetének rendkivili valtozatossaga
miatt szinte mindig van a kiszemelt fa koril a kiméletes termelésre és
mozgatasra alkalmas hely és irany. Ha véletlentl nincsen, a jelolés
alkalmaval (rendszerint a szakmunkas tanacsaral) a dontést esetleg 1-2
évtizeddel elhalasztjak (ennyi rugalmassag benne van a rendszerben);

e a kitermelendé fa kornyezetében szinte mindig vannak b&ven
olyan egyedek, amelyek a mégis elpusztult vagy sérilt egyedek helyére
1épnek;

e valamennyi szereplé nyomatékosan érdekelt a munka szakszerd és
gazdasagos végrehajtasaban; és nem utolsé sorban azért, mert

e a kitermelt faanyag értéke és az erdéfeldjitasi koltségek el-
maradasa minderre b&séges anyagi fedezetet ad.

A talszaporodott vadallomany mellett a szalal6é erd6gazdalkodas az
optimalisnak hitt kériilmények kozott is lehetetlen.

A vilag feltehetSen legszebb és legjobb szalaléerdejében a tanulmanyut résztvevol
—az 1300 mm csapadék, a hiivos éeeani klima és a jegenyefenyS csemete kbzismert
arnytiré-képessége ellenére! — egyetlenegy 2. éves magoncon kivill keresve sem
talaltak 2 m-nél alacsonyabb jegenyefenyd facskat vagy csemetét! Ez azt jelenti, hogy
ez a csodalatos ,,dilkny” — a t6ldi élet tobb milliard éves fejlédésének egyik kiemelked6
csucsat jelentd klimax erd6 — legalabb 20 éve nem rendelkezik az élet egyik alapvetd
kritériumaval: a szaporodas s egyben a fennmaradas képességével. A tultartott 6z- és
zergedllomany képes a  jegenyefenyS telies ,,szaporulatat” maradéktalanul
felemészteni.

Az ember hajlamos kétségbe vonni ezt a , kaprazatos teljesitményt”, és keresi e
hihetetlen jelenség egyéb, olyan divatos okait, mint a savas es6 vagy a globalis
klimavaltozas. De kutakodé kedvét nem viheti ki az erd6bdl, mert ahogy kozeledik a
teleptiléssel hataros erdészélhez (ahova az 6z és féleg a zerge csak ritkan merészkedik
le), az erd6 gy nyeri vissza természetes allapotat, elegyaranyat, korosszetételét és
szerkezetét.

A kovetkezetes, szakszerli szalalas gazdasagosabb és jovedelme-
z6bb, mint a hagyomanyos erd6gazdalkodas.
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A magasabb jovedelem egyik forrasa a kitermelt faanyag mennyiségében,
méretében és mindségében rejlik. A szamottevé mennyiségben, folyamatosan
termelt, kivalé mindségt, extra méret(i alapanyagnak mindig van piaca, és az esetleges
termelési és mozgatasi tObbletkoltségek ellenére is magas jovedelmet biztosito ara.

A masik, ugyancsak jelentés jovedelemforras az erdémivelési koltségek
hihetetlendl alacsony szintje — Kynast (1995) szerint a hagyomanyosnak minddssze
20%-a. A j6l mukods szalaloerdSben az itt-ott szem elé kertilé hatalmas tuskokon —
no, meg az utak mentén tarolt, aranyat éré rénkokon — kivil szinte semmi nyoma az
emberi tevékenységnek. Igaz, nem olcs6 az erd6 szavat ért6, a Természettel egytitt
munkalkodni képes erdész és néhany munkasa sem, de mi az a csemetetermelésben,
erdsitésben, apolasban, erdévédelemben és erddnevelésben (elébb utébb EU-s
Orabérért) dolgozok hadanak nehéz munkajaért, és a felhaszndlt energiaért,
anyagokért (koztik vegyszerekért!) kifizetett pénzhez képest?

A legcafolhatatlanabb bizonyitéka az évszazados szalaloerd6k gazdasagossaganak
a puszta létiik. Vajon a jovedelmez6ségen kivil mi mas terelhette volna erre az ttra az
erd$ tulajdonosat? Akkor, amikor még nem kényszeritette ra torvény és tarsadalmi
1gény.

A szalaléerdd allékonysaga, az elemi csapasokkal szembeni ellenalld
képessége is messze folilmulja a nagyobb kiterjedésti, egykor, ember
alkotta erd6ét.

Ez is figyelemremélté gazdasagi elényel A tanulmanytt soran erre is akadt
megey6z6 bizonyiték.

Hatvan évvel ezel6tt az egyik erd6tulajdonos eladta erdejének felét. Az yj
tulajdonos — azon a vidéken példa nélkiil all6 moédon — tarra vagta a sajat részét, és
attért a vagasos tzemmodra. Telepitett, egykora allomanya hatvan évig igérgette a
majdani bS aratast, mignem egy szokatlanul erés vihar halomra déntétte, miel6tt
valamit is visszafizethetett volna a beledlt vagyonbol. Az allomanybdl annyi maradt,
amennyi az F1.4/ a dbrin lathato.

A kézvetlen mellette 1év6, mindvégig folyamatosan, bSségesen ,,tejel” szalalo-
erd6n semmi nyoma az eléz6 évi katasztrofaveszélynek (F7.4/ b dbra).

A szalalas és a szalalévagas azon a vidéken természetesen nemcsak a
fenyvesek kezelési modja.

Hasonlé modszert alkalmaznak feny6-lomb elegyes, valamint lombos erdeikben
is. A lékek ,,engedélyezett” felsé hatara 100 és 1000 m® kozott valtozik, de jellemzéen
a legals6 hatarhoz vannak kézelebb. Kivételes esetekben 1500 m™ig ,,merészkednek”
el, de erre hossza utunk soran egyetlen példat sem lattunk.
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F1.4. dbra. Vidgdsos erdd (a) és szdlalderdd (b) vibar utan. A két felvétel egy dllasbil, derékszignyi
elforduldssal késziilt.

F1.7 Miért éppen ott — és miért csak ott?

A jol ismert hazai klisé mindkét kérdésre raill6, nagyon hatarozott valaszt
ad. Kezdetben elég volt annyi, hogy ,,ott adottak a szalalas nélkilozhetetlen
termohelyi, 6kologiai és biologiai feltételei: elsésorban a hiivos, paras levegd,
1000-1500 mm-es évi csapadék, az arnyalast évtizedekig elvisel6 jege-
nyefenyd, és esetleg a bikk” (ha montan). Késébb — Mammon trénra
léptével — a ,,gazdasagtalansag” is hatasos ellenérvnek igérkezett.

A fentebb emlitett svéjci tapasztalatok is szolgaltatnak néhany, finoman
szolva kétséget ébreszté tényt ez utodbbi valasz — a ,,gazdasagtalansag” —
megftéléséhez.

Az elébbi vilasszal sincs 4am minden rendben. Elsésorban azért, mert a cimbeli
kérdés masodik felének nincs valds alapja. A természetes folyamatokra alapozott,
folyamatos boritast biztositd erdékezelési moéd ugyanis nemcsak ott van, s6t nem
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csak az ottanihoz hasonld korilmények kozott, és — horribile dictu — nem is
csak arnytir6  fafajok  esetében, hanem 1étez6 valésig Eurdpa-szerte.
Spanyolorszagtdl a Baltikumig a legvaltozatosabb termdhelyi viszonyok kozott
miikédnek kivaléan a folyamatos erd6boritasu gazdasagi erd6k szazezer hektarjai.
Szamottevé részitk évszazadok ota szolgalja kis- és nagybirtokosok generacidit
egyarant.

Biolley gazdag hagyatéka tehat nem egyeduilallo jelenség, Puszta 1étében nem, de
jelent6ségében annal inkabb. Nem egy a sok kozil, hanem feltechetéen a
leggondosabban megtervezett, a legkévetkezetesebben kivitelezett, a legtobb
tapasztalatot és a legmegbizhatébb tanulsigokat kinalé MU. Ez az alkotas azonban
nem a kilonleges természeti adottsagoknak koszonheti 1étét. Azért van azon a
helyen, mert zsenialis megalmoddja oda sziiletett, és ott élte le egész életét. Olyan
kézegben, ahol tere, tovabba méltd folytatdi voltak, vannak (és minden bizonnyal
lesznek is) alkoté munkajanak.

Biiszkék lehetink rd, hogy nagy elédeink koziil a hasonld képességgel és
erényekkel megaldott legnagyobbak vele egy id6ben, azonos iranyba igyekeztek.
Sajnos, tavolrdl sem olyan kedvezé kozegben. Raadasul nekik még munkajuk
folytatasaban megnyilvanul6, megérdemelt megbecstilésitk sem adatott meg,

Nekiink, késé utédaiknak, e mulasztas torlesztésének lehet6ségét kényszeritd
erével kinalja fel most a térténelem.
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F2. Az iizemmdd-valtas legnagyobb akaddlya
(Varga Béla)
%A TUNIE:

{0)F
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MAKK
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Miért nem képesek felajulni az évezredek ota
»onerobol” fennmaradt 6shonos fafajaink?

Egyértelmii - széles korben altalanosithato - valaszt ad erre a
kérdésre a Cserépfalu 13/F erdérészlet 100 négyzetméternyi
teriiletének tizenot éves torténete. A csaknem elegyetlen,
egykoru, klasszikus kezelést kapott biikkos - természetvédelmi
rendeltetésének koszonhetéen - ma mar a 150. évéhez kozeledik.
A nevel6vagasok - és az eddigi élete utolsé6 harmadaban bizony,
mar eléfordulé természetes bolygatasok - ellenére mar a masodik
erdész-generacio érett, majd taltartott n u d u m allomanynak
titulalja. A cserjeszintnek hirmonddja sincs. A gyér gyepszint
lakoinak - lagyszaruaknak és kelé6 magoncoknak - is csak
kedvez6 idGjaras esetén van itt esetenként par hétre korlatozott
wtartézkodasi engedély”-e. A megszokas kovetkeztében
természetesnek tartja az ember ezt az allapotot.

Tizendt évvel ezelbtt, az erdd kdzepén egy 10x10 m-es kerités
éplilt. Olyan, amely az erdére hato tényezdék kozil csak a vadat
tartotta tavol az egyetlen arnyi tertilettdl. A fényviszonyok a keritésen
kivil és belll gyakorlatilag azonosnak tekinthetok.

Lassuk mi lett a sorsa...
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MEGSZOKOTT TELI KEP

EGY KOZEL FELEVSZAZADA VALTOZATLANNAK TUNO, ,TULTARTOTT”, 130 EVES,
wTERMESZETSZERU” BUKKOSBEN

MI REJLIK A SZUZ HO ALATT ﬂ
[ ]

-A 10 x 10 m-es, FRISSEN BEKERITETT KONTROLL-PARCELLAN
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A kovetkez6 harom évben
sem valtozott a helyzet:

az erdé maradt, mi volt...

csak a tenyérnyi fiatalos
fejlodott toretlenul tovabb.
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F3. , Igy kezdtiik mi”
(8 zerkesztette: Csépanyi Peter).

A folyamatos erdSboritast biztosito, természetes folyamatokra alapozott
erd6gazdalkodas hazai gyakorlata viszonylag kevés tapasztalatra tekinthet vissza.
A fejlédés beinditisiban meghatarozé szerepet jatszott az erdészeten belili
szakmai igény, amely az erd6k kezelésében a természeti folyamatokat tekinti mo-
dellnek és legfontosabb célja, hogy a gazdalkodasi feladatokat (fatermesztés,
rekreacio stb.) a lehet6 legtermészetesebb erdéallapotok megteremtése és meg-
6rzése mellett vigye végbe. Az erdészeten beltl e térekvés — parhuzamosan a
Nyugat-Eurépaban megfigyelhet6 erdészeti iranyzatokkal — allandéan jelen volt,
amelynek képvisel6i olyan neves szakemberek, mint példaul Fekete Lajos a XIX.
és a XX. szazad forduléjan, Kaan Karoly, Roth Gyula a XX. szazad els6 felében
vagy a II. Vilaghabora utani idSkben Jablanczy Sandor. Az allanddan jelenlévé
szakmai iranyzat latvanyos meger6sodésének és szinre 1épésének teret nyitott az
1990es években erésebben felléps tarsadalmi igény és a hazai Pro Silva
mozgalom megalakulasa.

A hazai erdémivelés ebbe az iranyban mutat6 fejlédésének az 1989-ben,
Szlovéniaban megalakult Pro Silva Europa (a természetes folyamatokra alapozott
erd6gazdalkodast folytaté eurépai erdészek szovetsége) adott hatarozott
indittatast. Az Orszagos Erdészeti Egyestilet Erdémuvelési Szakosztalyan belil a
1990-es évek elején Pro Silva munkacsoport jott létre, amelynek tagjai kisebb
mintateriileteken kezdtek hagyomanyos vagasos eljarasoktdl eltér6 erdbkezelé-
seket kiprobalni. 1995-ben a Pro Silva Europa Magyarorszagon rendezte meg
éves nagyrendezvényét, amelynek hazigazdai a Mecseki Erdészeti Zrt. és a
Zalaerd6 Erdészeti Zrt. voltak. Egy évtized eltelte utan a munkacsoport 1999-
ben elérkezettnek latta az id6t arra, hogy a Pro Silva Europa tagjaként 6nallé
nemzeti szervezetet hozzon létre (Pro Silva Hungaria) a szakmai célkitlizések
megval6sitasa érdekében.

Az ezredfordulon az allami erdészeti tarsasagok egyre inkabb felismertck,
hogy a megvaltozott igényeknek mas tipusu erd6gazdalkodassal lehet eleget
tenni. A maganerd6 gazdalkodok is gyorsan felismerték a folyamatos erdébori-
tasbol fakadé elénydket, és hamar csatlakoztak a megindult munkakhoz. A 1999-
ben megindult munka gyors fejlédést hozott. A 2009-ig eltelt 10 év soran elért
eredmények hozzajarultak ahhoz, hogy Magyarorszag a Pro Silva Europa szer-
vezetén beliil méltan tett szert magas foka elismerésre. 2002 utan a Pro Silva
alapelveket kovet6 erdSkezelés tzemi méretekben is elindult, az erdészeti
részvénytarsasagok egymas utan alakitottak ki az igy kezelendS erdSket (Pilisi
Parkerd6é Zrt, Ipoly Erd6é Zrt, Szombathelyi Erdészeti Zrt, Bakonyerd6 Zrt,
Egererdd Zrt). Mostanra kisebb nagysagrendben nagyobb maganerdé kezelSk és
Nemzeti Parkok is rendelkeznek ilyen kezelést tertiletekkel.
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F3.1 A Pilisi Parkerdo Zrt.
(Csépanyi Péter)

Az els6 nagyobb Iépések a 65000 ha tertiletén gazdalkodé Pilisi Parkerdd
Zrt. teriletén torténtek meg. A Pilisben az erdémuvelésben hagyomanyosan
torekedtek a természetkozeli erd6gazdalkodasra és egyben a kozjoléti ren-
deltetés fokozottabb kiclégitésére. A Pilisi Allami Parkerdégazdasagot a
1960-as évek végén mar olyan kihivasok érték, mint a tomegturizmus, a
kornyezetvédé mozgalmak megjelenése és az erddre iranyulé fokozottabb
figyelem. A Parkerd6 nyugalmazott igazgatdja Dr. Madas Laszl6 munkaja
messze eléremutatd, akinek koszonhetSen az 1954-t6l folyamatban 1évé
szalalévagasos erdékezelés tekintheté meg a Visegradi Erdészetnél (Erdé-
anyai Szalalévagas). A most helyenként szalaléerdd szerkezetti erdé hazank
egyik legkorabban megkezdett természetkozeli erd6kezelése, amely részben
a majd kés6bb megfogalmazott Pro Silva alapelveket is titkrozi.

A Pilisi Parkerd6 Zrt. 1996 és 2006 kozott jelentésen novelte a ter-
mészetes mageredetd erdéfeldjitas aranyat, és kozel 70%-os aranyaval
megkozelitette az erdStertlet fafajosszetétele alapjan szamithaté legfelsé
hatart. A természetes feltjitas altalanos és széleskord alkalmazasa j6 el6-
iskolaja a folyamatos erdéboritast biztosité erd6gazdalkodas bevezetésének.

1999-ben a Pilisszentkereszti Erdészet tertiletén a Pilisszentlélek 25A
erd6részletben 1étrejott az orszag elsé Pro Silva Bemutat6 Tertlete, amelyen
2003 6ta a rogzitett adatok alapjan mintegy 1000 belfoldi és kulfoldi szak-
ember (az erdészet és a természetvédelem teriiletérdl) fordult meg szakmai
tanulmanyat keretében. A teriileten azéta is a Pro Silva alapelveknek
megfelel gazdalkodas folyik. 2005-ben a szalaldas adminisztrativ-szaba-
lyozasi feltételeinek kidolgozasat kovetben a szalalderd6 tizemmod mar a
részlet izemtervében is nevesitésre kerlt.

2002-ben a Pilisszentkereszti Erdészet tizemtervezése soran kialakitasra
kertlt az orszagban akkori legnagyobb, folyamatos boritast biztosité erd6-
gazdalkodassal kezelendé erd6tombie, ahol 515 ha-on folyamatos erdé-
boritast biztositd erd6kezelést alakitottak ki, egy nagy Osszefliggd erdo-
tombben, a Pilis-hegyen és kozvetlen térségében. 2007-ben e teriileteket
kib6vitve kialakult a Pilistetsi Orokerds tombije (1559 ha) amely magiban
foglalja a Pilis-hegyet és attdl nyugati iranyban a koézvetlenil szomszédos
Fekete-hegy és keleti iranyban a Dobogokétdl délre fekvé erdéteriiletek egy
részét. Kilon tombben helyezkedik el a Pilisvorésvari Koparok (278 ha),
ahol a korabbi feketefenyveseket szalalva alakitjdk at 6shonos kemény-
lombos allomanyokka. 2005-ben mas erdészetek — a Pilismar6ti Erdészet
(461 ha), a Bajnai Erdészet (104 ha), a Visegradi Erdészet (561 ha) —
tertletén is megkezd6dott kisebb tombokben a szalalé tzemmodd beve-
zetése. Kulon emlitést igényel a Budapesti Erdészet kezdeményezése, amely
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szintén 2005-ban a szédlaléerdd tizem egy sajatos megjelenéseként értel-
mezhetd, itt ugyanis kis bolygatasi foltokat nyitottak nagyobb tertileteken, a
budai oldalon fekvé kozjoléti szempontbdl frekventalt terileteken. A
nagyobb 1éptékt tzemi mértékd bevezetés kezdete 2006. A Budakeszi
Erdészet tertletén 2006-ban tolgyes és biikkos allomanyokban 1035 ha-on

szalaléerdé tzem indult. A Rackevei Erdészet teriletén — a 2007-tél
érvényes tlzemtervnek megfeleléen — a fényigényes magyar kdrises

allomanyokban is 211 ha-on vezettek be szalaléerdé-kezelést. 2007-ben a
Budapesti Erdészetnél is kijelolésre kertlt az elsé szalaloerdé tomb a Hars-
hegyen (elegyes tolgyesekben) és kornyezetében (280 ha).

A Pilisi Parkerdé Zrt. az elmult 10 év soran megkezdte a folyamatos
erd6boritast biztosité erdékezelés tizemi méretti alkalmazasat. Jelenleg a
Pilisi Parkerd6 Zrt. 10 erdészete kozil 8 erdészetnél talalhatd ténylegesen
szalaléerd6 kezelés, amely Gsszesen mintegy 5.000 hektart érint. Ezen felil,
4.700 ha vagaskor nélkiili — nem faanyagtermelést szolgalé — erdétertiletet is
kezelnek a talajvédelmi célok miatt. A kévetkez6 10 év soran tjabb 2-3 ezer
hektarnyi tertleten torténhet meg a folyamatos erdéboritast biztositd tizem-
médok bevezetése. Igy ezek Osszes kezelt teriilethez viszonyitott ardnya a
20%-ot is elérheti. Ebben a fontos munkaban meghatarozo szerepet jatszik
a Parkerd6 szakembereinek tovabbképzése, amely részben kulfoldi és bel-
foldi tanulmanyutak, részben a Parkerdé altal szervezett kiilonb6z6 tan-
folyamok és jeloléversenyek segitségével folyik.

F3.2 Az Ipoly Erdé Zrt.
(Barton Zsolt)

Az Ipoly Erdé Zrt. 64.000 ha teriiletébdl 5.250 hektaron atalakito, 1.250
hektaron szalal6 és 4.450 hektaron faanyagtermelést nem szolgal6 tizem-
moédu gazdalkodast folytat , vagyis a tertlet 17%-an 6sszesen 10.950
hektaron torténik valamilyen folyamatos erdSboritast eredményez6 erdd-
kezelés a jelenleg érvényes tzemtervek szerint. A Borzsony dél-keleti
oldalan gazdalkodé Kiralyréti Erdészet a 2007-6ta érvényes tizemterve alap-
jan, teljes teriiletén atalakito és szalalé tizemmodu erd6gazdalkodast folytat.

Az Ipoly Erd6 Zrt. altal kezelt Borzsony, Cserhat, Karancs vidékének
erdeit viszonylag alacsony jovedelmezdségl, de z6émében természetes
erdétarsulasok alkotjak. A racionalis, koltségkimélé gazdalkodasra torekvés
régbta a természetes feldjitas lehetéségeinek kihasznalasara 6sztondzte az itt
gazdalkoddkat. Az allomanyok donté része Gshonos, a fenyvesek és aka-
cosok egyiittes tertilete minddssze 20% korili, a természetes feltjitas aranya
igen magas az orszagos atlaghoz hasonlitva. Az éltalanosan alkalmazott
eljaras az erny6s vagy még inkabb a kombinalt fokozatos felgjitévagas,
csekély mesterséges kiegészitéssel.
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A 1996. évi vadaszati torvény megszuletését kévetGen a tarsasag a
nagyobb allami tulajdond erd6témbokben tizemi vadaszterileteket alakitott
ki, amely nagyban elésegitette a korabbi magas vadlétszam elviselhet6
szintre csOkkentését, amely alapveté feltétele a folyamatos erd6boritas beve-
zetésének.

Az 1996-0s borzsonyi nagy kiterjedést jégtorést és az 1999 nyaran
bekovetkezett széldontést kovets elemzés feltarta, hogy ezen a tertleten
rendszeresen visszatéré jelenség a szél, jég, hé okozta természetes bolygatas,
és a folyamatos erdéboritast biztosité erdégazdalkodas kévetkeztében létre-
jové stabilabb — kornyezeti hatasoknak ellenallobb — dkoszisztéma elényds
lehet a természetes bolygatasok hatasanak mérséklése miatt is.

Az erd6 kozcéla funkcidja, rekreacios szerepe a févaros kozelsége miatt
ebben a térségben kilonosen jelentds. A latogatdk szama az utébbi években
jelentésen emelkedett, az erd6 kirandulé ¢és gazdasagi rendeltetése is
legjobban a szalal6 gazdalkodassal egyeztethetd Ossze.

1996-t6] kezdédben szamos megfigyelés és kutatas indult a folyamatos
erdéboritassal folytatott erdégazdalkodas megalapozasa céljabol. Ezek a
természetes szerkezetd erd6 folyamatait, az 1j gazdalkodas technoldgiai
kérdéseit és a vad taplalkozasaval Osszefiiggd vonatkozasait vizsgaltak. A
kiralyréti Mogyorés-laposon egy szalalo kisérleti tertilet létesilt. ElSké-
szitésként 2002-ben a faallomany és a lagyszara ndvényzet részletes
alapallapot felvétele és térképezése tortént Standovar Tibor és munkatarsai
valamint a Vaci Uzemtervezési Iroda kézremtkodésével. Azota két {zben,
2008-ban és 2013-ban végeztink szalalast az erdérészletben melyet minden
alkalommal részletes allapotfelvétel el6z6tt meg és tudomanyos igényd
kiértékelés kovet. A kiralyréti tizemtervezés és az atallas el6készitése a 2004-
2006 idészakban tortént, ennek célja a folyamatos erdéboritas mellett
folytatott gazdalkodasra torténé atallas gazdasagi kévetkezményeinek el6re
vetitése volt. Az 1j gazdalkodashoz mintat f6ként a természetes bolyga-
tasokat koveté regeneralédas megfigyelésébdl szarmazo tapasztalatok szol-
galtattak, 20006-ig inkabb csak kisérletek és probalkozasok torténtek, azota
pedig tzemterv alapjan folyik a szalalas, illetve atalakité tzem. A NAT-
MAN (Nature-based Management of beech in Europe =Eurépai bukkésok
természetes folyamatokon alapuld kezelése) kutatasok — melynek egyik
helyszine a borzsonyi Szén-patak volgyében van — eredményei és termé-
szetes bolygatasokban lezajlé szukcesszidban szerzett tapasztalatok azt
tamasztottak ald, hogy kozel fahossznyi lékekben kialakulé korilmények
kedveznek leginkabb biikkoseink megtjulasinak. Altalinos kezdeti iranyely
az, hogy az atalakitas 1ékvagasokkal torténik. Tavlati cél a vegyes koru,
mozaikos mintazata elegyes allomanyok kialakitasa, de minden erdérészlet
kicsit mas beavatkozast igényel. A biikk6sokben a tizenhét évvel ezel6tt
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tortént jégtorésben a legkilonbozEbb adottsagu 1ékek keletkeztek,
melyeknek szukcesszidja megerdsitette azt, hogy a biikkos természetéhez a
kisméretd lékekben valé megujulas all a legkozelebb. Az utébbi id6szakban
a mar kialakult természetesebb szerkezetd erd6kben gyakoribbak a ko-
rabban ritka névény- és allatfajok, a tobb szaz hektaros valtozatos szerke-
zetd erd6témbokben megjelent a hidz is.

A gyertyanos-tolgyesekben, cseresekben egy kicsit 6vatosabbak a
beavatkozasok, ott is fahossznyi méretd lékekkel indul az atalakitas, de ha
nincs benne Gjulat mar a fahasznalat évében — az utébbi idében szerencsére
olyan makktermések voltak, hogy a kézépkorta erd6kben is béségesen van
csemete —, akkor a lékben hagyasfak biztositjak a bevet6dés lehet6ségét és
ameddig szikséges féken tartjak a gyomosodast és a cserjeszint megerd-
s6dését.

F3.3 A Szombathelyi Erdészeti Zrt.
(Bakd Csaba)

A Szombathelyi Erdészeti Zrt. 47.000 ha erdét, Vas megye allami
erdeinek kozel felét kezeli, négy erdészeti igazgatdsagi egységbe osztva. A
szalalas a megyében természeti és tOrténeti okok miatt elsGsorban a
Vendvidék (az Orség nyugati sarka) maganerdeiben maradt fenn tébb ezer
hektaron. Ezek az erd6k az el6z6 politikai rendszerben nem keriiltek sem
allamositasra, sem szévetkezeti kezelésbe. E |, kisparaszti szalaléerd6k”
jellegzetessége az id6s fak alacsony aranya ill. hidnya. Régebben ezen tul
altalaban valamilyen kiilénos ok folytan egy-egy erdérészletet talalhattunk az
allami erd6kben is, melyek a szalaléerdk jellegzetességeit mutattak.

Vas megye erdeire jellemz8, hogy a kulonbozé természeti adottsagok,
termd&helyi viszonyok kovetkeztében az erd6allomanyok valtozatosak. Ezen
belil a Szombathelyi Erdészeti Zrt. altal kezelt erdéteriilet specialitasa az,
hogy 40%-at fenyd, els6sorban erdei- és lucfenyé boritja. A lombos
allomanyok kéztl a kocsanyos és kocsanytalan tolgy egyttt 29% elegyaranyt
képvisel, amelyet 5-10%-os elegyarannyal a cser, a gyertyan és az akac
allomanyok egészitenek ki, a biikk alig 5%-os mértéket képvisel. Igy a
természetes feldjitasok korabbi aranya, els6sorban fafajosszetétel miatt vi-
szonylag alacsonynak tekintheto.

A Szombathelyi Erdészeti Zrt. altal kezelt erdétertileteken ma még
uralkodé a vagasos tizemmod alkalmazasa, hiszen az elmult évtizedekben az
erd6tervezési iranyelvekben is ez volt a meghatarozé. Mas kérdés az, hogy a
korabbi tzemtervezési ciklusokban a véghasznalatok terén dontSen a
tarvagas kerilt tervezésre ill. alkalmazasra. Az elmult 17 év soran ezen a
tertileten jelentés elérelépés tortént, hiszen nagymértékben novekedett a
természetes felgjitasok aranya. A természetvédelmi iranyelvek is el6térbe
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helyezték a természetes felgjitasok  (fokozatos  feldjitovagasok)
alkalmazasat, hiszen a Tarsasag altal kezelt erd6terilet 40%-a
természetvédelemmel érintett teriilet (Orségi Nemzeti Park, Készegi
Tajvédelmi Korzet, Natura 2000).

A tarsadalom erdével kapcsolatos igényel, elvarasai is megvaltoztak, a
lakossag és a kilonbozé civilszervezetek egyre kevésbé toleraljak a hagyo-
manyos, vagasos tzemmod kovetkeztében kialakulé erdéképet. Az erdd-
gazdasag lehet6ségeihez és természeti adottsagaihoz mérten novelni kivanta
a természetes-természetszert erd6hasznalati moédok aranyat, mértékét, rész-
ben a fenti elvarasok miatt is. A koltségtakarékos gazdalkodasra valo t6-
rekvés érdekében olyan erd6hasznalati moédokat kezdenek bevezetni,
amelyekkel a koltségeket optimalizalni lehet. A folyamatos erdéboritas
iranyaba torténé elmozdulas ezt az elvet segitette.

Az utkeresés soran a j6 megoldasi lehetGségeket tanulmanyutak és
tapasztalatcserék soran probaltak megtalalni. Fzek keretében a szakember
garda bel-és kilfoldi szakmai utakon vett részt, el6szor a Pilisi Parkerd6 Zrt-
nél, amelynek legfontosabb témai a szalalas tizemszerd bevezetése bukk-
6s6kben, a Pro Silva elveken alapulé vegyeskord erdék kialakitasanak
gyakorlati tapasztalatai és Pro Silva Bemutaté Terilet (Mexiko-puszta)
megtekintése voltak.

Az Esterhazy hitbizomany Lékai Erdészetéhez (Ausztria) vezetett tanul-
manyut f6bb 4llomasai a folyamatos erdéboritasra alapozott gazdalkodas
bukkésokben és kocsanytalan tolgyesekben, a lucfenyvesek célatmérére
alapozott szalalasa és erdeifenyves biikkGssé torténé atalakitdsa voltak. A
szakmai ut egyik legfontosabb tapasztalata a fentieken kivil az volt, hogy 20
év alatt sikertlt az 6tezer hektaros erdészetbdl ezer hektart atalakitani, amely
e munka id6igényességére hivta fel a figyelmet.

Az OEE Erdémuvelési Szakosztalyanak tanulmanyatja a csehorszagi
Masaryk Tanulmanyi Erd6gazdasagnal (Kritny), ahol a 60 éve foly6 szalalas
megtekintése lomb elegyes fenySerd6ben az egyik f6 latnivald volt. Itt
hangzott el az a nagyon fontos gondolat, hogy ,,minden erdész rendel-
kezzen egy kis szalaléerd6vel, a természethez valoé visszatalalashoz.”
Tovabbi tajékozodd 1épések keretében tanulmanyoztuk az 6rségi paraszti
szalaléerdGket, valamint Pro Silva tapasztalatcserét szerveztek a Sarvar
melletti Farkaserdén. A késébbi években is fontosnak tartottak a folyamatos
tovabbképzést, {gy évente tapasztalatcserét szerveztek a Pro Silva Hungaria
szervezet képvisel6inek bevonasaval (2006-2007). Ezen kivil a hagyoma-
nyosnak szamité erdész (jelolé) szakmai versenyek (2006-2008), allando
témajava tették a folyamatos erddéboritassal és az atalakité tzemmoddal
kapcsolatos kérdések megvitatasat.
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Megismerve a folyamatos erdSboritassal foglalkozé Pro Silva elveket,
2005-ben mintatertiletek halozatat alakitottak ki Vas megyében, a tarsasag
altal kezelt allami tulajdont erd6kben.

Az erdétervezés lehetéségeit kihasznalva mind a Vasvari, mind
el6zetesen a Sarvari Igazgatésagok tertiletén egy-egy 1500 ha-os teriileten,
tobb egybefiged témbben, valtozé faallomanytipusok és termelési célok
esetén un. atalakité tizemmodu erdék kijelolésére keriil sor, 6sszesen 2900
hektarnyi tertleten. Itt a tavlati cél a folyamatos erdéboritds megvalésitasa
kilonb6z6 gazdalkodasi modszerekkel. Ezen kivil kisebb 50-150 ha-os
tombokben Osszesen 290 ha-on szalalé tzemmoddot vezettek be mind a
négy igazgatosag teriiletén. Igy az erdégazdasig altal a 2008. év végi adatok
szerint folyamatos erdéboritas elvei szerint kezelt teriilet 3350 ha.

A Szentgotthardi Igazgatésag teriiletének nagy része az Orségi Nemzeti
Parkban talalhat6. Ismerve a természeti adottsagokat, itt el6bbieknél is
jelentésebb teriilet atalakité ill. szalalé tzemmodu kezelése varhato. A
Szombathelyi Igazgatésag erdei kozil leginkabb a Készegi-hegységben
talalhat6 teriiletek a varomanyosak ezekre az tizemmoédokra. E két Igaz-
gatosagrol azonban részletes terv még nem készilt, mivel tzemtervitk 2010-
2011-ben jar le.

Az atalakité tzemmodd bevezetésére mindig viligosan megfogalmazott
célok mentén kertlt ill. kertl sor, mely lehet akar minéségi tolgyronk-
nevelés, vagy feny6 flrészronk el6allitis, netan cser tlzifatermelés, vagy
éppen egy emlékhely, ill. lakott teriilet kbrnyezetének folyamatos megtartasa,
kiemelt természeti értékek védelme stb. A célokat erdSrészlet és tomb
szinten is meg kell hatarozni. Az atalakitas idStartama idésebb alloma-
nyokban nagyrészt varhatéan 40-60 év, de fiatalabb erdSk esetében koz-
vetlentl, azonnal szalalhat6 részletek is kijelolhetSk. Szélséségként pedig —
altalaban erdérészletek résztertiletein — még tarvagasra is sor kertilhet, ha az
az ut a legrévidebb és legésszertbb a kitazott cél felé.

F3.4 A Zempléni-hegység
(Frank Tamis)

A Zempléni hegység kedvez6 kozéphegységi, bikkos és gyertyanos-
kocsanytalan tolgyes klimaja Hegykozi ErdStervezési Korzetében 2002. és
2003. évben néhany maganerdégazdalkodd megtette az elsé lépéseket a
folyamatos erdéboritast biztosito szalalé erd6gazdalkodasra torténd attérés-
re — Osszességében kozel 400 hektaron. (Ez a térségben — a belépd palyazati
tamogatasnak (EKV) készonhet6en — 2012-re mar kézel megtriplazédott) —
Ehhez a korabbi szakmai gyakorlat is kedvezé kiindulasi alapot szolgaltat,
amit a terlleten a fokozatos felgjitovagasokkal kezelt, természetes mag-
eredett erdéfelujitasok kézel 100%-o0s aranya is bizonyit. Ebben az
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idészakban még a jogszabalyi keretek nem voltak egyértelmtek a
folyamatos erdébortitast biztosité erdégazdalkodas megitélésében — nem is
szOlva a szakmai fenntartasokrol. Ezt kompenzalta az illetékes erdészeti
hatésag rugalmassaga és nem utolsésorban a Pro Silva Hungaria
népszerusitd, illetve oktato tevékenysége.

A folyamat és a szemléletvaltas elindulasaban nagy jelentGsége volt az
alabbiaknak:

e az erd6vel kapcesolatban egyes tulajdonosok részérdl megjelend uj
igények (pl.: id6s allomanykép fenntartasa a teriileten);

e a kisebb teriletd maganerdSkben a vagasos erdégazdalkodas
eredményeként a fahasznalati lehet6ségek belathaté idén  belili
beszikulése;

e az erdémuvelési koltségek varhato csokkenése;

e a hagyomanyos vagasos erd6gazdalkodas kiadasi oldalat nagy-
mértékben finansziroz6 erdészeti normativ tdimogatasi rendszer mar
érezhet6 nehézségei;

e a védett természeti teriileten gazdalkodok esetében a természet-
védelmi el6irasoknak torténé megfelelés;

e a teleptlések kornyékén 1évé erdéteriileteken turisztikai fejlesz-
téseket szolgalé onkormanyzati palyazati elképzelések, amelyek nagy
része azota megvalosult;

e a fokozatossagot szem el6tt tartd szakmai propaganda, amely
nem hirdette az 4j szemlélet kizarélagossagat, inkabb a fokozatos
meggybzés elvére épiilt;

e a folyamatos erd6boritasra torténd attérés céljanak viligos megfo-
galmazasa az erd6gazdalkodok és a szakiranyitok szamara;

e a folyamatos haszonvétel és jovedelmezdség lehetsége, amely a
nevel&vagas kord erd6knél a hasznalat volumenében nem marad alatta
a hagyomanyos moédon végrehajtott gyéritéseknek a tiz éves erdStervi
ciklusra kivetitve, s6t a kikeriil§ faanyag atlag atmérdjét tekintve még
vastagabb is, tovabba a hagyomanyos értelemben véghasznalatra érett
fadllomanyokban néhany évet tekintve nem, de hosszabb tavon mar
versenyképes a folyamatos erd6boritas melletti erd6gazdalkodas a
vagasos erd6gazdalkodassal;

e a védett és NATURA2000-es erd6teriileteken erdégazdalkodok
rugalmasan és gazdalkodasuk hatékonysagat fenntartva tudnak megfe-
lelni a természetvédelmi eléirasoknak és az Gj szakmai elvarasoknak is;

A folytatasnak nagy lendiletet adott 2009-t6l az Erdé Kornyezetvédelmi
Program Szalalé erdégazdalkodas célprogramjanak tamogatasa (EKV). E-
zen tulmenden a hosszabb tavra tekinté maganerd6gazdalkodok és szak-
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iranyitd erdészeik egy része gyorsan felismerte, hogy az erdétulajdonosok
elsédleges igénye a folyamatos jovedelem, tovabba azt, hogy a tlzifa
hosszabb tavra biztosithatd a szemléletvaltast igénylé, de a természetes
folyamatokra tamaszkodé — és a bizonytalan tamogatasi forrasoktol
tuggetlenitheté — szalalo -, ill. atalakité tizemmod bevezetésével. (Ez persze
nem irta feliil a mar feldjitas alatt all6 idSs faallomanyok tovabbra is feldjito
vagassal torténé hasznalatat. Ezeken az erdéteriileteken az elnyujtott
felgjitasi ciklus (15-30 év) és a hagyasfa csoportok meghagyasa biztosit némi
mozaikossagot, amely j6 kiindulasi alapja lesz a késébbiekben a folyamatos
erd6boritasra torténd atallasnak.)

A Fiizérvari Erd6birtokossagi Tarsulat Fizér kozséghatarban, védett
természeti teriileten, 460 ha-on gazdalkodik. 2002-t6l, mintegy 270 ha-on
kezd6dott meg a vagasos erdSk szalaléerdSkké torténd atvezetése. Tul-
nyomorészt novedékfokozo gyérités kord, tobbnyire elegyetlen, homogén
szerkezetG bukkosok és kisebb részben bikk elegyes gyertyanos-ko-
csanytalan tolgyes allomanytipusokban. Jol feltart, hegyvidéki viszonylatban
kedvez6, nagyobbrészt lankds (5-15°) terepadottsagi ez az erdétertlet. Az
Uj lehet&ségeket feltaré 10 erdémivelési szemlélettel talalkozott az a
tulajdonosi kivanalom, hogy nagy kiterjedést vagasteriiletek helyett az idSs
faallomany képét mutatd erd6kép legyen jellemzé a teriileten. Ezzel egytitt a
tulajdonosok tovabbra is megkévetelik az eredményes gazdalkodast.

A Nagyhutai Erdébirtokossagi Tarsulat 260 ha erdétertleten
gazdalkodik, ebbdl 25 ha-on kezdte meg az atallast szalalo6 erdd-
gazdalkodasra. 2002. évben az id6s 150-160 év korili szubmontan bukkds
¢és helyenként gyertyanos-kocsanytalan tolgyes atmeneti faallomanyokban
lékeket alakitott ki a gazdalkod6 az elsé belenyulaskor. Fakitermeléssel
kett6-Otévente térnek vissza, az elsé visszatéréskor djabb lékek nyitasa
tortént. Kalonos értéket képviselnek a faallomany uralkodé szintjében a
kozel 5%-0s torzsszam aranyban jelenlévs, 60-90 cm mellmagassagi
atmérdji hatalmas méreti és igen értékes faanyagot ado, kitiné genetikai
adottsagu 1d6s kocsanytalan tolgyek. Az egyes belenyulasok soran egy-egy
értékes egyeduk is kitermelésre keriil. A faallomanyanak feltjuldsa soran cél,
hogy ez a kitiné genetikai adottsagi zempléni kocsanytalan tolgy a faal-
lomanyban fennmaradjon, tehat elsésorban a tolgy mageredetd ujulata
jelenjen meg a kialakitott lékek djulati szintjében. Ez az elsé beavatkozast
kovetd évben meg is valosult és ma mar 5-6 éves tolgy ujulat van jelen
néhany lékben.

A tovabbiakban az erd6gazdalkod6 ennek az értékes genetikai adottsaga
kocsanytalan tolgynek az allomany alatti (nem egyenletes!) megjelenését is
probaltja elsegiteni azzal, hogy helyenként az alsé szintben jelen 1évé 10-15
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éves és szaz szazalékig arnyalé bikk és gyertyan egyedeket allomany
alatti apolas cimén visszaszotitotta, ezzel kisebb, de tovabbra is egyenetlen
zarodast kialakitva. Ez most drasztikus beavatkozasnak tlnik, de tiz év tav-
lataban majd az Gjbdl kialakulé alsé szintben reményeik szerint (ezért az
apolasok soran tenni is fognak) varhaté a kocsanytalan tolgy megjelenése és
a zar6das helyenként, 200-300 m*-es szabalytalan 1ékekkel torténd felnyitdsa
el6segiti majd a tolgy Gjulat-csoportban torténd fejlédését az elegyfafajokkal
egyitt, amely igy kedvezSbb alakd, j6 toérzsmindségl egyedek kifejlodését
eredményezi.

A Vagasi EBT. Alséregmec kozséghatarban jellemzéen koézéphegységi,
gyertyanos-kocsanytalan tolgyes termdéhelyen gazdalkodik. Ez a gimszarvas,
a vaddiszné és a muflon dltal is kedvelt tolgyes élShely a folyamatos
erdéboritast célzé erdégazdalkodas meginditasanak helyszine. Hasonldan a
tobbi, hasonl6 szemléletvaltast felvallalé erd6gazdalkodé erdétertiletén, itt is
a kezdeti 1épésnek szamit6, atgondolt, de a kiils6é szemlélé szemében
viszonylag sematikusnak tiné léknyitasokkal indultak a beavatkozasok 2003-
ban (ezt j6l mutatjdk az ErdStérkép http://erdoterkep.mgszh.gov.hu/
mihold felvételei is, elséként az Alséregmec 9-12 és 16-os erd6tagokban).
Az egyik cél az erd6gazdalkodd kivansaganak megfelel6en a korabbi évek-
hez hasonl6 kondiciokkal a tulajdonosok tdzifaval torténd ellatdsa, a masik
az egyébként egy-két bontdvagas utan tiz éven belil véghasznalatra
tervezhetd tolgyesek helyett a folyamatos haszonvételt és ezaltal folyamatos
tizifa illetményt biztosité erdéteriilet, amely ezzel parhuzamosan hossza
tavon az allandé jovedelem lehetdségét is nyujtja. A legelsé 1ékekben a
gyertyannal, helyenként barkdca berkenyével és mezei juharral elegyesen, a
kocsanytalan tolgy természetes, mageredetd djulata — a helyenként jelent-
kezé vadragas, turas kar ellenére — jol fejlédik. (Valoszindleg mar dupla
magassagi névekedést produkalhatott volna az évenként visszatéré vadragas
csekélyebb mértéke esetén). Egy-két, a faallomany termdéhelyi és szerkezeti
adottsagali, illetve a vadkarositas miatti kedvez6tlen folyamattdl eltekintve, a
lékek 80-90%-aban mar csak sdlyos pénzekért lehetne kiirtani a szamunkra
kedvezé fejlettségli és fafaj-Osszetételd (jellemzben kocsanytalan t6lgy,
néhany esetben biikk f6fafaju) Gjulat-csoportokat. A Iékek mérete 95-té1 480
m’ig terjed, de jellemzSen 150-300 m>-es teriiletiek. Ma mér kozel szaz
hektaron folyik hasonlé szemlélettel a munka.

A Vagashuta Kozségi Onkormanyzat haszonbérlet keretében,
mintegy 26 ha erdétertiletet hasznal, ebbdl kozel 19 ha-on folyik folyamatos
erdéboritast biztosité erdégazdalkodas. A jelenleg folytatott gazdalkodasnak
a célja, hogy a folyondvedék mértékét meg nem haladé mértékben (habar a
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szalalé erd6 alakhoz képest a hektaronkénti él6fa-készlete nagyobb) a
kitermelt faanyag hasznositasaval szerény, de mégis jovedelmet biztositson
az erd6gazdalkod6 és a tulajdonos részére. Célzottan a rosszabb alaku
faegyedek kitermelésére és a jobb alaku id6sebb, vagy fiatalabb egyedek,
facsoportok fejl6dését, asszimilalo felilete novekedésének elGsegitésére
iranyul a munka. Az erdétertilet jellemz6en sarj eredetd gyertyanos-ko-
csanytalan tolgyes. Egy részén — a 15-20 évvel korabbi rendszertelen
haszonvételek nyoman — valtozatos, csoportos faallomany szerkezet. Id6s
kocsanytalan tolgyek helyén spontain mageredetd, ma mar rudas kord
kocsanytalan tolgy csoportok alakultak ki, mindenféle allomanynevelési
beavatkozas nélkiil — készonhetSen a telepiilés kozelsége miatti alacsony
vadlétszamnak. Ezekben a kis t6lgy csoportokban szalanként madar-
cseresznye, barkécaberkenye és gyertyan is talalhaté. Elegyetlen gyertyan
csoport csak elvétve akad. A terv- és szakszert erd6gazdalkodas ujrainditasa
2007-ben tortént. Az elsé beavatkozasok a rudas csoportok példajan kis
lékek nyitasaval a mar kialakult csoportos szerkezet tovabbi fenntartasara, és
mind a 19 ha-on ennek a kialakulasat el6segitendé torténtek. A jelolés
szemlélete a Pro Silva alapelveit kivanta kovetni. A kovetkez6 évben a
visszatéréskor ez a munka folytatédott, tovabbi lékek kialakitasa tortént. A
rudas koru tolgy csoportok nagyobb része folott az idés kocsanytalan
tOlgyek Osszezartak, ezért egy-két ilyen csoport folil 1-1 idSsebb tolgy
kitermelésre kertlt a rudas-kord csoportok kiméletével. Ennek az volt
els6sorban a célja, hogy ezek a fiatal facsoportok erételjesebb fejlédése
megindulhasson, ezzel is hozzajarulva a faallomany-szerkezet tovabbi
differencidlédasahoz. A kialakitott lékekben elsésorban a kocsanytalan tolgy
Gjulat-csoportok kialakuldsait menedzseli a gazdalkodé, ahol ez nem
lehetséges az erdteljes bitkk tjulat-csoport jelenléte miatt, ott a jelenlévd
kocsanytalan t6lgy csemeték egyedi megsegitése torténik (a korulotte 1évé és
tolé nétt bukk, vagy gyertyan egyedek sudjtokéssel torténd leverésével).
Ennek a 20-60 cm-es tjulatmagassagi lékekben végzett apolasi munkanak a
volumene és fajlagos koltség-igénye csupan mintegy 30%-a a hasonld
termd&helyi adottsagu vagasteriileten torténé hagyomanyos apolasi munka-
nak.
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F4. Gyakorlati példak
(Szerkesztette: Standovir Tibor)

Ebben a fejezetben nem toreksziink arra, hogy részleteiben és a teljesség
igényével bemutassuk a folyamatos erdéboritast biztositd gazdalkodasra térténd
attérés iranyaba mutatd Osszes hazai példat. Ehelyett harom olyan gyakorlati példat
mutatunk be, amelyek tulajdonforma, erd6tipus és foldrajzi helyzet szempontjabol
miné] eltérébb esetekkel ismertetik meg az olvasot.

F4.1 Mexiko-pusztai Pro Silva Bemutato Teriilet
(Csépanyi Péter)

A kezel@: Pilisi Parkerd6 Zrt., Pilisszentkereszti Exrdészete

A bemutaté teriilet szakmai vezetGje: Csépanyi Péter erd6mérnok

Az orszag legelséként létrejott, Pro Sitva Hungaria altal hivatalosan is elismert Pro
Silva bemutaté teriilete. Létrehozasanak célja elsédlegesen a Pro Silva alapelvek
elemeinek és az elvek szerinti erdSkezelés bemutatasa, masodlagosan a tolgy és
nemes keménylomb (magas kétis, hegyi juhar) elegyes biikk szalaléerdd kialakitasa a
korabban hagyomanyos modon kezelt gyertyanos-biikk6sbol.

A bemutatd terillet kialakitasa 1999. februarjaban kezdédétt, amikor a
Pilisszentlélek 25A erdérészletben el6szor szalalast végeztek.

F4.1.1 Az erddrészlet adatai:

Tertilet: 9,5 ha

Anyaallomany kora: 98 év

El6fakészlet: 518 m®/ha, a 2006. évi torzsenkénti felvétel alapjan (F47.
tabldzat)

Termohely: Biikkos klimaja, valtozé hidrologiaja, mély termdrétegl, agyagos
vélyog fizikai talajféleségti, pszeudoglejes barna erddtalaj /11444(4/5)/. A 70-80 cm
mélységben megjelend pszeudoglej, a tométt andezittufa malladék a tolgyek szamara
elényt nyujt a biikkel szemben, amely kertili az agyagos, tométt vizes talajokat.

Fafaj F('iéllon}ény Atmérs | Magassag \% Elegyarany
kora (év) (cm) (m) (m?*/ha) (%)
Bikk 98 50 31 386 74
Gyertyan 24 19 23 5
Tolgy
Koty (et 43 30 97 19
Magas kéris 33 27 12 2
Osszesen 518 100

F4.1. tablazat. Az éldfakészlet osszetétele (2006. évi felvétel)
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El6torténet:

1945 el6tt a teriilet a Magyar Vallas és Kozalapitvanyi Erdébirtok része
volt, amelyet a Pilismaréti Erdégondnoksag kezelt, 1945 utan allamo-
sftottak. 1999-ig vagasos tzemmodban kezelt allomany (F4.2. tdblizal),
amikor a szalaléerdS kezelés bevezetése megtortént. A korabbi két erd6-
részlet 2002-ben 6sszevonasra kertlt, és egy részletben Pilisszentlélek 25A
megnevezéssel lUzemtervezték. Forrasok alapjan tudhaté, hogy Mexikd
nevét (mely eredetileg Megszoké volt) a XIX. Szazadban kapta, mivel
minden lakott helyt6l messze esett az erdészek szerettek volna megszokni
innen.

Beav;tfl;ozas Fal:szzr;:lat Ktt B Gy | EKL Osszesen
1975 NFGY 31 109 61 201
1976 NFGY 41 54 52 1 148
1984 NFGY 115 99 134 14 362
1992 NFGY 113 240 20 373
1998 FVB 30 100 70 200

F4 2. dbra. A szdlalderdd kezelés gyakorlati bevegetése eldtti kordbbi erdészeti beavatkozdsok adatai
1975-1999 (brutté n?’)

Az erdérészlet tertletén a fak kor szerint harom csoportba oszthatok, az
idés allomany (fé6allomany) egyedeinek kora 98 év, azonban 40-50 év kozotti
és alacsonyabb korua (1-40 év kozotti) egyedek is talalhatoak, minél fiatalabb
annal tobb.

F4.1.2 A bemutato teriilet szalaloerdo modellje

A szalalberd6t a vastagsagi osztalyok kozott meglévd sajatos tOrzsszam és
fatérfogat aranyok jellemzik.

A szalalberd6ben a faegyedeket altalaban négy vastagsagi osztalyba
soroljak: I. utanpoétlas, II. vékony (aljfa, Schwachholz), III. kézepes (ko-
zépallomany, Mittelholz), IV. méretes (féallomany, Starkholz). Az eltérd
adottsagok kovetkeztében létrejott szalalberdok kozott a vastagsagi osztalyok
elkilonitésében finom  kilonbségek talalhatok, azonban abban szinte
mindegyik megegyezik, hogy a IL, IIL, IV. vastagsagi osztaly torzsszam és
fatérfogat adatait mérik fel. Az I. osztalyt (utanpétlas allomany), amely a
legvékonyabb fakat tartalmazza, inkabb tertletben tartjak nyilvan.

A bemutaté terileten a korabbi, zommel egykord allomany szalalassal
torténd fokozatos atalakitasa torténik a szalalderdé modell segitségével (F4.3.
tabldzar).
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A 2006. évi teljes felvétel adataibol megallapithatok a modellhez
viszonyitott eltérések mind a vastagsagi osztalyokhoz tartozé tészam (F4.7.
dbra), mind a fatérfogat (F4.2. dbra) alapjan. A 1I. vastagsagi osztaly tOrzs-
szama még alacsony, viszont a III. és a IV. vastagsagi osztaly tOrzsszama
magas. Szintén tul magas az éléfakészlet (330 bm?®/ha-hoz viszonyitva 518
bm?/ha).

A tovabbi beavatkozasok soran e kulonbségek csokkennek, a vegyes-
kordsag, az allomanyszerkezeti valtozatossag novekszik, és elegyes szalalo-
erd6 fejlédik ki. A beavatkozasok kovetkezményeként a tertlet tobb mint
kétharmadan megjelent természetes ujulat tovabbi noévekedése idével
potolni fogja a I1. vastagsagi osztalyban hianyzo6 faegyedeket.

A bemutat6 tertilet atméré eloszlasa a 2000. évi adatok alapjan (11 cm-t6l
mért, illetve a modell esetében szimitott adatok a F4.3. dbrin talalhat6. Az
abran jol kivehet6, hogy a tertlet atméré eloszlasa az elvégzett beavatko-
zasok hatasara fokozatosan kozeliti a modellben célul kitGzott eloszlast.
Természetes jelenség, hogy a modellhez valé kozelités tobb évtizedes
feladat.

Atmérs- Optimalis adatok Optimalis adatok
csoport atmér6csoportonkéntt vastagsagi osztalyonként
2313 N@db) | Vm® | Gm? | N@db) | V(md) | G (m?
1 15 I. (1-10 cm)outénpc')tlés V.
2. 6-10 | |
3. 11-15 34 5 0.45 | II. (11-25 cm) vékony v. o.
4. 16-20 28 9 072 | 86db | 27m? | 217 m?
5. 21-25 24 14 1.00 45% 8% 12%
II1. (26-50 cm) kézepes v.
6. 26-30 20 18 125 ( 0.) i
7. 31-35 17 23 147 | 75db | 137 m? | 8.05 m?
8. 36-40 15 28 1.65 40% | 42% | 45%
9. 41-45 12 32 1.79
10. 46-50 10 35 1.89
11. 51-55 9 38 1.95 | IV. (>51 cm) méretes v. o.
12. 56-60 7 41 1.97 | 28db | 166 m? | 7.83 m?
13. 61-65 6 43 1.97 15% 50% 43%
14. 66-70 5 44 1.94
Osszesen 189 330 18.05 189 330 18.05

F4.3. tablazat. A bemntatd teriiletre kidolgogott szdlalderdd modell
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A PSB teriilet (Pszl 25A) és egyes alrészleteinek atméré eloszlasa
amodellhez viszonyitva (%)

N (%)

70%

60%

50%
43%

40%

30%
22%
20%

10%

0%

1l. Vékony Ill. Kézepes IV. Méretes
Vastagsagi csoportok

BModellN (%) BN-I(%) ON-Il (%) ON-IIl (%) ®N-IV (%) @Natl (%)

F4.1. dbra. A Pro Silva bemutatiteriilet egyes alrészleteinek (N-1, N-11, N-I11) tds3dm ardnyai a
modellhez viszonyitva

A PSB teriilet (Pszl 25A) és egyes alrészleteinek fatérfogat aranyai
amodellhez viszonyitva (%)
006.

V (%)

70%

59% 580

60%

50%

40%

30%

20%
10% gq,

10% A
-2% 19 4% 2%
0% -

Il. Vékony I1l. Kézepes IV. Méretes
Vastagsagi csoportok

T

[ BModellV (%) ®V-1(%) aV-Il (%) aV-lll (%) &V-IV (%) aV-atl (%)

F4.2. dbra. A Pro Silva bemutatdteriilet egyes alrészleteineke (N-I, N-I11, N-III) fatérfogat arinyai a
modellhez viszonyitva
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F4.3. dbra: A Pro Silva bemutatdteriilet egyes alrészleteineke (N-1, N-11, N-III) dtmérdelosglisa a
modellbez, viszonyitva

F4.1.3 A bemutato erdo kezelésének iranyelvei
1. A bemutat6 tertilet a Pro Silva alapelveinek megfelel6 erdSkezelés
szintere.
2. Az erdészeti beavatkozasok az egyedenkénti és a csoportos szala-
las eszkozével torténnek (visszatérési id6 1-2 év).
3. Sziikség esetén, alkalmanként az I. vastagsagi osztalyban erdd-
nevelési munkak végzése ajanlott.
4. A tolgyek jov6beni szalankénti, kiscsoportos elegyének biztosi-
tasa érdekében, néhany ellenérzott pontban, killénleges kezelés bizto-
sithat6 a kritikus 1,5-2,0 m Gjulatmagassag eléréséig.
5. A nemes keménylombos (KTT, CSNY, HJ, MK) és B értékfak
egyedi nevelése, az értékfak idealis korona- és tOrzsaranyainak kiala-
kitasa.
6. A holtfa mennyiségének névelése.
7. Folyamatos erd6boritas kialakitasa:

a) Az atméréeloszlas széthuzasa, diverzifikalasa (a szalaloerdd
atmérdeloszlas kialakitasa), amely a jovébeli értékfik (80-150 db/ha)
korili nagyobb noévétér létrehozasaval torténik.

b) A természetes feltjulas el6segitése, ahol a f6 hangsuly az uj
Gjulat csoportok megjelenésére helyezédik.

¢) Az allomany szerkezeti fejlédésének elGsegitése, a szerkezeti
elemek megfelel horizontalis és vertikalis eloszlasanak kialakitasa.

d) A kialakult szerkezeti elemek, a kialakult csoportok, mozai-
kok meg6rzése és vertikalis fejlédésének biztositasa.

215



Eddig elvégzett beavatkozasok az elmult 10 évben (1999-2008)
(F4.4 tablizar)

1999. Szalalas, 170 bm? kitermelése. Novemberben késziilt el a kerités a
tertlet 3,6 ha nagysagi részén a vadkar teljes kizarasa érdekében. Célja
annak bizonyitasa, hogy az elegyes allomanyok kialakulasanak és az ujulat
spontan beteleptilésének egyik f6 akadalya a vadkar. A szalaléerdében is
fontos az erdénevelés, ezért az utanpotlas allomanyban a rossz alaku egye-
dek kivalogatasa és eltavolitasa tortént meg.

2000. Osszel az allomanyban 1évé tolgyek kétharmada kozepes
makktermést hozott.

2001. Szalalas, 70 bm? kitermelése. A Pro Silva Hungaria az erd6részletet
hivatalosan bemutat6 teriiletnek mindsitette. Osszel j6 biikk termés volt.

2002. Szalalas, 68 bm? kitermelése. Ebben az évben a Pilisi Parkerd$ volt
a hazigazdaja a Pro Silva Hungaria kétnapos terepi nagyrendezvényének, az
OEE Fahasznalati, Erdémuavelési és Természetvédelmi Szakosztalyainak
koz6s programjanak. E rendezvényeken a bemutatd teriilet megtekintése
egyik kézponti témaként szerepelt.

2003. Szalalas, 202 bm? kitermelése.

2004. Nem tortént beavatkozas.

2005. Szilalas, 75 bm?® kitermelése. Az Uzemtervi utmutatéban az
erdészeti hatdsag lehetévé tette szalalderdé tzemmodd bevezetését. Az
erdészeti hatésag a benyujtott kérelemre engedélyezte az tizemmaod-valtast,
a szalaléerdd tizemmodra torténd attérést 7590/4/2005. sz. hatirozataban.
Tanosvény létesitése palyazati forrasbol.

2006. A teriileten 4ll6 fak teljes felvétele. Osszel a kocsanytalan télgyek
nagy része jo termést hozott.

2007. Szalalas, 103 bm? kitermelése.

El6z6
id8szak 2002-2011 tizemtervi idGszak

Fafaj Szalalas ElGir

(bm?) as Szalalas (bm?3)

Ossze
1999 | 2001 | (bm? | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2007 s

B 130 44 457 59 132 2 35 82 310
KTT 30 10 144 2 11 37 13 63
GY 10 5 105 7 57 3 8 75
EKL 11 11 2 2
Osszes | 170 70 717 68 202 2 75 103 450

F4.4. tablizat Az eddigi beavatkozdsok
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A holtfa és a biodiverzitas

A bemutat6 tertileten a holtfa mennyiségét fokozatosan névelni kell (40-
50 m3/ha), annak érdekében, hogy a leboml6 és korhad6 faanyag — az
6serdéket kozelité — él6helyi valtozatossagot tudjon biztositani mas él6-
lények szamara és a talaj tipanyagtartalmara is kedvezé hatast gyakoroljon.
A holtfa mennyiségének novelését szolgalja, hogy a fakitermelések soran a
gazdasagilag értéktelenebb faanyag bizonyos részei (koronarészek, erésen
g6csOs torzsrészek), illetve a természetes uton elpusztult és kiddlt fak a
tertleten maradnak.

F4.1.4 Pénziigyi elemzés az elmult 10 évben (1999-2008)

A bemutaté tertleten végzett munkak adatait rogzitve gazdasagi
elemzések végezhetSk. A hozam-koltség elemzés tartalmazza az egyes évek
folydaras (adott évben ténylegesen felmertilt) adatait 1 ha-ra vonatkoztatva
(F4.5. tdabliza?). Annak érdekében, hogy a tablazat adatai Osszesithet6k
legyenek, minden egyes év adata a tablazatban 2007 évi értéken kertlt
atszamitasra az addig felmertlt inflacids ratakkal. A teljes id&szak (1999-
2008) gazdasagi teljesitményét az F4.6. tdblizat foglalja 6ssze. Bevételek és
koltségek nem tartalmaznak aruforgalmi adot.

Fa-, Arbevétel Kltségel Fedezet

Munka hasznalat Erd8miivelés | Fahasznalat

leirasa , bm | eFt/ |eFt/| eFt/ |eFt/| eFt/ |eFt/ | eFt/ |eFt/
eve 3 bm?3 ha bm?3 ha | bm® | ha | bm® | ha

Szalalas 1999 | 170 | 12,7 | 2273 | 02 36 | 29 [51,6| 9,6 |1721
2000

Szalalas 2001 70 13,9 | 1022 2,6 190 11,3 | 831

Szalalas 2002 68 | 148 | 1058 42 1301 | 10,6 | 758

Szalal4s 2003 | 202 | 134 |2858 35 [751| 99 |2108
2004

Szalalas 2005 75 | 127 | 1002 26 20,6 | 10,1 | 796
2006

Szalalas 2007 103 | 13,1 | 1422 29 1319 10,2 | 1103
2008

f)‘:;’;::k 688 | 80,6 | 963,6 10,1 | 7317

F4.5. tablazat. Hozam-kiltség elelemzés ag elmiilt 10 évben (1999-2008)
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Kitermelt faanyag Ft/nm3 Ft/ha Osszesen
688 brutt6 m?3/544,49 netté m> elt elt eFt
Arbevétel 16 812 963 558 9153,8
Fakitermelés kozvetlen koltsége 3983 228 257 21684
Fedezet 1 12 829 735 300 6985.4
Erdoéfeldjitas kozvetlen koltsége 63 3628 34,5
Fedezet II. 12 766 731 672 6 950.9

F4.6. tablazat. A teljes teriilet (9,5 ha) 10 éves (1999-2008) gazdasagi teljesitmeénye folydaras értékeléssel
a 2007. évi értékre infldcidval korrigdlt adatokkal

A fenti tablazatokban az egyes évek tényleges pénziigyi fedezeti
lathatéak. A tablazatok nem mutatjak be az egyes valasztékok arainak
egymashoz viszonyitott valtozasat. Az idészak utols6 éveiben a tdzifa ara a
tobbi valaszték arat meghaladé mértékben emelkedett. 1999-ben 1 m?
vastag tlzifa még 4.500 Ft-ba, az id6szak végén pedig 13.000 Ft-ba kertilt.
Amennyiben a bevételeknél 2007-ben érvényes tizifaarat, a fakitermelésnél
szintén ebben az évben felmeriilt fajlagos tény koltséget (3.876 Ft/nm’)
vesszik alapul, akkor a tertlet teljesitménye 140.674 Ft/év/ha (I4.7.
tablizal) 5,73 netté m?/év/ha kitermelése mellett, ahol 1 netté6 m?-re jutd
fajlagos fedezet 24.544 Ft. Bar vitathaté a 2007. évi arszinten tOrténd
szamitas, azonban a jovében varhaté fedezet bemutatdsa szempontjabol
pontosabb szamokat ad, mert a vizsgalt idészakban a faarak lényegesen
emelkedtek (és azota sem csOkkentek lényegesen). Tehat, ha a vizsgalt
id6szaki atlagarakkal végeznénk a kalkulaciot, akkor lényegesen alulbe-
csilnénk a jovobeli lehetéségeket.

Kitermelt faanyag Ft/nm?3 Ft/ha Osszesen
QSS brutté m3/544.49 nettém3 eFt eFt eFt
Arbevétel 28 532 1635 284 15535
Fakitermelés kozvetlen koltsége 3876 222152 2110
Fedezet 1 24 656 1413132 13 425
Erdéfeldjitas kozvetlen koltsége 111 6 391 61
Fedezet II. 24 544 1406 741 13 364

F4.7. tiblizat. A teljes teriilet (9,5 ha) 10 éves gazdasdgi teljesitménye 2007. évi drszinten (tizifa és
iparifa drakkal) azaz, viltozatlan dras értékeléssel

A kovetkezé idGszakban a modellben meghatirozott optimalis
¢léfakészlet eléréséhez novelni kell a kitermelés erélyét, ugy, hogy meg-
haladja az aktualis névedéket. Az tizemtervi névedék 7, 1 brutté m?/év/ha
(a kitermelés éves szinten atlagosan 7, 2 brutt6 m?/ha volt ebben az
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id&szakban), amelyt6l vélhetéen magasabb éves kitermelési volumenre
lesz szitkség, mivel a jelenlegi él6fakészlet (2006. évben 500-520 bruttd
m®/ha) jécskan meghaladja a célul kitGzott optimalis szintet 330-350 brutt6
m?®/ha. Ebben az esetben a teriileten realizalhaté fajlagos fedezet varhatéan
magasabb lesz. Természetesen a ndvedék pontosabb meghatirozasara is
szitkség van. Eddig az tizemtervi névedék volt az iranyadd, amely az eddigi
tapasztalatok szerint valészintleg alulbecsiilt, azonban a 2006-ban elvégzett
torzsenkénti felvételt 2011-ben megismételjiik, hogy az id6szakra esé pon-
tos névedéket meghatarozzuk. Ezzel az ,ellen6rz6 eljaras” elvei szerint a
kovetkez6 idszak névedékre is kapunk iranymutatast.

Az 1d6szak adataibol megallapithato, hogy az erd6kezelés tisztességes, és
folyamatosabb jovedelmet biztosit kezel6jének, ugyanakkor nincs szitkség a
hagyomanyos vagasos izemben megszokott koltséges erd6feldjitasi és erdo-
nevelési beavatkozasokra.

F4.1.5 Rendezvények, tovabbképzések

A tertiletet 1999-es megalapitasa 6ta tobb mint ezer szakember latogatta
meg, Eves szinten 50-200 latogato, elsésorban erdész és természetvédelmi
szakember fordul itt meg. A teriiletet vezetett bemutaté formajaban lehet
csak latogatni, el6zetes bejelentkezés alapjan.

F4.2 A természetes folyamatokra alapozott erdégazdalkodas
tapasztalatai a Felso-Tisza menti hullamtéren
(Asztalos Istvan és Kiss ]dnos)

F4.2.1 Az iizemmod-valtasra osztonzo tényezok

Gazdasagi megfontolasbdl célszert az olcsobb erd6gazdalkodasi moédszerek
alkalmazasa. Ez legegyszeribben a természetes folyamatok alkalmazasaval
érhet6 el, amikor a természet elvégzi az erdéfelujitas koltséges feladatainak jo
részét. Bzzel megsporoljuk a talajel6készitést, és a mesterséges csemetetiltetés
egy része is kivalthato.

A tulajdonviszonyok valtozasa soran nagyszamu kis teriiletd felaprézott
gazdalkodasi egység alakult ki, melyeknek a fajlagos kéltségmutatdi magasak.

A munkaszervezés hullamtéren bonyolult, mivel tekintettel kell lenni a
vizviszonyokra, a gyorsan nové vegetaciora, a vegyszerhasznalat korlatozasara,
mindezt egy Osszetett, gépeket igényl6 tevékenység esetén nem lehet nagy
biztonsaggal megszervezni.

Tokeszegény gazdalkod6 esetén nem kompenzalhaté a fapiac ingadozasa,
mivel a hullamtéri teriiletek faallomanya (kilonosen a nemesnyarak)
szamottevé karosodas nélkil nem tarthaté fenn a muszaki vagasérettséget
kévetSen. Kedvezbtlen gazdasagi kornyezet mellet ez komoly veszteséggel jar.

219



F4.2.2 Hulldmtéri természetes folyamatok

A kozépmély és mély fekvésti hullimtereken nagy biztonsaggal
szamithatunk a természetes mag feltjulasi folyamatokra. A magas térszinten
els6sorban a gyokérsarjak megjelenése segit a mesterséges feldjitasok el-
kertilésében. Ki kell hangsilyozni, hogy a fehérnyar sarjrol torténd fel-
Ujitasa, megegyezik ezen a térszinten a faj természetes teriiletfoglalasi
stratégiajaval. Az eddigi tapasztalatok alapjan a Pro Silva elvek mentén
alkalmazott hegyvidéki médszerekhez képest — amely a néhany szaz négy-
zetméter tertletd lékekre épul — mas 1éptékekben kell gondolkoznunk. Kis
magvi, gyakran termé és jol terjedé fajokkal kell dolgozni, raadasul
folyamatosan szamolnunk kell az adventiv fajok tomeges megjelenésével. A
kivalé termdhelyi adottsaigok minden novény szamara kedvezé koriilmé-
nyeket biztositanak. A lagyszard konkurencia, a kuszonévények fokozott
jelenléte, valamint az adventiv fajok térfoglalasa egyiittesen indokolja, hogy
bizonyos beavatkozasokat meg kell tenni a kivanatos fafaj-Osszetétel és a
megfelel6 zarddas elérése érdekében, még a természetes feldjulas esetén is.
Hullamtereken a természetes feldjulas biztositasa csak megfelelS strtiségben
és térbeli mintazatban jelen 1évé 6shonos erd6k megléte esetén lehetséges,
melynek szerepe a feltjulashoz szitkséges szaporitéanyag biztositasa. A
térbeli mintazat minimum feltételeinek és kritikus tavolsagainak meghata-
rozasa a jové feladata. Az eddigi megfigyelések alapjan nagy biztonsaggal
mondhato, hogy 200 méteren belil a magrol torténd feltjulas biztositott.
Hangsulyozni kell, hogy nem 6shonos allomanyok — féleg nemesnyarak —
tertlete is feldjithatd, térszinttél fuggden kisebb-nagyobb mesterséges
rasegitéssel természetes uton, melynek végeredménye &shonos puhafis
ligeterdo lesz.

Természetes uton a hullimtereken elsésorban puhafas ligeterdék jonnek
létre. Jellemz6 fafajaik a sziirkenyar, feketenyar és a fehérftz. K6z6s benntk,
hogy koénnyen terjed6 magjuk altal nagy tavolsagra eljutnak, nagyszamau
utédot hoznak létre, melyek tartés fennmaradasahoz elengedhetetlen a
megfelel6 fényviszonyok jelenléte. A harom fafajnak kilénb6z6 a fenn-
maradasi stratégiaja:

Sziirke nyar

Legjobban a hullamtéri magas és kézépmély fekvésben érzi j6l magat,
eredményes feldjulasa itt figyelheté meg. Kétféle uton djul, egyrészt magrol,
ami a genetikai variabilitisat néveli az allomanynak, masrészt gyokérsarj
utjan, ami a faj adott helyen val6 megmaradasat és viszonylag lassa
terjedését szolgalja. A magrol valé eredményes szaporodasnak feltétele a
csiraképes mag jelenléte, valamint a megfelel6 6kolégiai feltételek biztosi-
tasa. Bzek a megfeleld talajfelszin, a viz és fényviszonyok, idében is
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optimalis meglétét feltételezik. El kell killoniteni a magas és a kdzépmély
fekvéseket. A magas fekvésekben nagyon ritka az optimalis vizviszony a
generatfv szaporodashoz, ezért elsésorban a sarjadzas figyelheté meg. Ez
akar 20-30 méter sugard kort is érinthet az anyafa koril. A sarjak erételjes,
gyors fejlédése nagy biztonsagot nyujt a feldjitas tekintetében. Egyeduli
rizikofaktort, a kuszénévények (suntok, sévényszuldk, komld, vadszold)
tomeges megjelenése jelenthet, melyeket az erdégazdalkodas soran figye-
lemmel kell kisérni, és sziikség esetén el kell tavolitani. Kozépmély
fekvésben ugyancsak megfigyelhet6 a gyokérrél valdé sarjadzas, de itt
jelentés mennyiségl természetes magonc is megjelenik. Ebben a fekvésben
el6fordul a masik két fafaj is, ami er6és konkurenciat jelent, ezért itt elegyes
erd6k jonnek 1étre. A magoncok a nyers, avarban szegény, vagy avarmentes
talajfelszinen képesek megjelenni. A gyorsan névé lagyszara konkurenciat
az els6 évben érdemes visszaszoritani, a csemeték szintje f6lotti kaszalassal.
A kuszonovények eltavolitasa fokozottan érvényes a magoncok esetében,
mivel a sarjnal lassabban n6vé egyedekrol van szoé.

Fekete nyar

A harom faj kozil a legkisebb egyedszamban megjelené fafaj. Ennek
oka, hogy a mély és a kozépmély fekvésekben tud szaporodni, igy
konkuralnia kell a sztirke nyarral és a fehér fGzzel. Szaporodast stratégiaja a
generatfv reprodukciéra épul. Természetes korilmények kozott gyokér-
sarjrol nem szaporodik, tuskordl egyedenként valtozo intenzitassal és élet-
képességgel sarjad. Magrol val6 terjedése soran az Okoldgiai feltételek
megegyeznek a sziirke nyaréval, azzal a kilonbséggel, hogy idében kb. 2
héttel késébb érik a mag, tehat a megfelelé viszonyoknak ekkortdl kell
rendelkezésre allnia, valamint a nedvesebb, vizesebb koérilményeket is
elviseli. Jellemzéen sok magonc kikel, de az elsé év végére szamuk
drasztikusan lecsdkken, ami folytatédik a masodik évben is. Ennek oka — a
természetes mortalitas mellett — féleg a fehér fiz és masodsorban a
sziitkenyar konkurencidja. Erdészeti beavatkozasokkal ez az arany moédo-
sithat6, de hosszu tavon jelentés megvaltoztatasa nem célszerti. Egyrészt a
legnagyobb fatermést a természetes uton kivalasztédo egyedek fogjak adni,
masrészt a  kovetkezé felgjitasi ciklusban a termdhelyhez legjobban
alkalmazkodé fajok tudjak betolteni az életteret. Elegyetlen allomanyai
nagyon ritkak, jobbara a puhafas ligeterdSk elegyfafaja.
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Fehér fliz

Kifejezetten a mély fekvések fafaja, de megjelenik a koézépmély
fekvésben is. Magrol és tuskoésarjol Gjul. Minden évben stabilan terem,
magoncai tomegesek. Mélyfekvésben nincs olyan fafaj, ami fel tudna venni
vele a versenyt. Strd allomanyokat képez, rudas korban is elviseli a magas
tészamot, ami jelentGs kilonbség a fekete és sziirke nyarral szemben. Gyors
erételjes novekedésti magoncai a harom fafaj koziil a legkevésbé érzékenyek
a kuszonovényekre és a gyomkonkurenciara.

F4.2.3 Gyakorlati megvaldsuldas a Jand 4A erdorészlet példajan
Tulajdonos: Asztalos Agnes 4800 Vésarosnamény, Hunyadi u. 2/A
Kezel6 neve, cime: Asztalos Istvan 4841 Jand Rakoczi u. 55.Jand
Helyrajzi megjelolés: Jand 424 hrsz. (beltertlet)

Tertilet: 2,0 ha

Termdhely: Kocsanytalan tolgyes, illetve cseres klimaju, idészakos
vizhatast hullamtér, kézépmély termorétegl, valyog fizikai talajféleségd,
nyers Ontéstalaj.

Allomany kora: 8-36 év

Eléfakészlet: 321 m3/ha

Holtfa: 2-3 m?/ha

Elegyarany: FRNY 70%, FINY 10%, FFU 10%, VSZ 10%

Elétorténet:

A jelenlegit megel6z6 allomany alacsony t6szamu Onveténytlés révén
létrej6tt puhafas hullamtéri ligeterdé volt fehér fiz, fehér nyar, fekete nyar
fels6, és zold juhar, vénic-szil, fehér eper szorvanyos alsé szinttel. Véghasz-
nalatara 1972-73 években kerilt sor, majd a teriletet tuskoztak, de betl-
tetésére nem kerilt sor, mert igen erés gyOkérsarj felver6dés tortént. A
sarjak a fehérnyar tuskéhelyek kozelében tértek el legnagyobb szamban, az
tres teriletrészek féleg amerikai korissel szorodtak be, de maradtak kisebb
beftiveseds foltok is. Ezen kivil kisebb szamban fehér faz, fehér eper és
vénic-szil egyedek djultak fel magrol, ill. sarjrol. Kezdettdl figyelemre méltd
volt a vénic-szil térfoglalasa, mely részben elegyetlen médon, nagyobb részt
azonban a fehér nyarak alsé szintjében tortént meg,

Az tizemmod-valtas motivacioi:

A teriilet 1993-ban kerilt a jelenlegi gazdalkoddhoz, ekkor TKGY
végrehajtasa tortént meg a zarddott teriiletrészeken. Az erdérészlet tobbi
részén nagyszamu tulkoros egyed maradt a korabbi VH utan (F4.4. dbra). Az
ures (F4.5. dbra) és peremrészeket természetes uton tervezték felgjitani,
valamint az amerikai kérises foltok fafajcseréje is id6szertivé valt. Ugyan
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akkor a gazdalkodé szerette volna kihasznalni a természetes feldjitasi-
felajulasi lehetségeket, elkeriilendd a csemetetiltetés koltséges és idSigényes
munkéjat. Ezentdl a terilet egy tiszai strand kozvetlen szomszédsagaban
van ez is indokolta a természetszerd modszerek el6térbe keriilését

Az tizemmod-valtast kovetd tevékenység:

Az id6s fehér nyarak és az amerikai kéris eltavolitand6 egyedeit ,,Jékelés”
jellegi médon vagtuk ki, tgy, hogy azok helye a fehér nyar gyokérsarjak altal
elfoglalhato legyen, ami kell6 eréllyel az anyafa 20 m-es sugarta kérében torténik
meg (méretes egyedek esetén). Ezen tul szamithattunk az &shonos f6- és
elegyfafajok magrol torténé megjelenésére is, melyek felvették a versenyt az
amerikai kéris magoncaival.

Hullamtérrél 1évén sz6 a lianok megjelenése miatt a felgjitandé foltokban
nem kertilhet6 el az emberi beavatkozas, melyet az elsé 2 év utan csokkentett
intenzitasu visszatéréssel kellett végezziink. A lianok koziil féleg a stintokre kell
tgyelni a julius, augusztusi id6szakban, melynek magrol keld, viz altal terjesztett
egyedel teljesen ledonthetik labardl az djulatot, ugyanakkor elhatalmasodasat
kell6 id6ben végzett beavatkozassal viszonylag koénnyen meg tudjuk
akadalyozni. Egyéb apolasi feladatok nem jelentkeztek.

Az els6 beavatkozas 2001 évben tortént meg, Mara a megjelend Gjulat 8-10
m magas (F4.6. dbra), és az amerikai kéris magoncok kozott is életképes fehér
nyar, feketenyar fehér fz és vénic-szil egyedek tortek maguknak utat.

A masodik beavatkozas idén 2009 évben esedékes, mely egyuttal az
tUzemmod-valtas idészakaban az utolsé is lesz, hiszen ennek soran a fent leirt
moédon az erddrészlet egésze a kivanatos fafaj-Osszetételt éri el az adventivek
kiszoritasaval.

Ertékelés:
Megallapithato, hogy természetszerti puhafas ligeterd$ allomanyok kezelése
folyamatos boritasos formaban lehetséges, s6t a természetesség — mint

hullamterek esetében kiemelt jelent6ségi igény — kielégitése mellett szamtalan
okondmiai elénnyel is jar:
I. A mesterséges erdGsitési munkak elmaradasa (talajel6készités,
tltetés).
2. Az apolasi folyamatok beszikilése (kapalas, kaszalas stb.).
3. A vagastéri agressziv lagy- és fasszaruak lényegesen korlatozottabb
megjelenése.
4. Az adventlv (k6ztik invaziv) fafajok konnyebb visszaszorithatosaga.
5. Részlegesen alkalmas a modszer az allomanyszerkezet, fafaj-Gsz-
szetétel megvaltoztatasara, illetve a kivant allapot létrehozasara is.
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Megjegyzés:

A hullamterek esetében akar természetszer allomanyokat kezelunk, akar
allomany atalakitasokat végziink, mindenkor torekedjink a magrol szapo-
rod6 adventiv fafajok — z0ld juhar, amerikai kéris — visszaszoritasara.
Miutan kétlaki fajokrol van szé elegyetlen foltjaikban nem hatasos, sét nem
is kivanatos eljaras minden egyed kivagasa. Sokkal hatékonyabb, ha csak a
terméses egyedeket tavolitjuk el, a porzés egyedek maradjanak, hogy
arnyékoljak a talajt. Megfigyelhetd, hogy ezen fafajok id6s egyedei alatt
nudum allapot van, mikézben magot mar nem hoznak, és eltavolitasuk utan
legfeliebb tuskérél hajthatnak ki, Igy a kozelben 1évé Gshonos fafajok
magoncai vagy sarjhajtasai elfoglalhatjak majdan helytiket.

F4.4. dbra. Vénie-szil hagydsfa
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F4.5. dbra. Felrijitassal nem érintett allomanyrész

F4.6. dbra. Febér nydr hagydsfa kiriilotte sarj és mag djulattal
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F4.3 A természetes folyamatokra épiilé erdogazdalkodas
tapasztalatai a Fiizérvari Erdébirtokossagi T. Kelemen-bérci
erdétombjében
(Frank Tamis)

F4.3.1 A természetes folyamatokra alapozo gazdalkoddsra dtdllast osz-
tonzo tényezok

A Pro Silva Hungaria egyre szélesebb korben elterjedt alapelvei,
tevékenysége, a természetes folyamatokra épit6, folyamatos erdéboritast
fenntart6 erd6gazdalkodas propagalasa egybe csengett az EBT.-n belil
felmerilt tobbségi tulajdonosi igénnyel az id6s allomanykép fenntartasara.
Ez az igény egybevag Fuzér kozség érdekeivel, amely a Fuzéri var kapcsan
és a Nagy-Milic Naturpark keretei kozott jelentés komplex turisztikai
fejlesztésbe kezdett tandsvények, kerékparos utak stb. tervezésével, és mar
részbeni kialakitasaval. Ez kozvetve és kozvetlentl szolgédja, jovedelemhez
juttatja (falusi turizmus, szallashelyek kiadasa stb.) a fuzéri erd6tulajdonnal
rendelkez6 lakosokat és Osszhangban van a Naturpark extenziv tajgaz-
dalkodast széles korben megvaldsitani kivand céljaival. Az egyre szigorodd
és egyre gyakrabban szamon kért természetvédelmi eléirasoknak sem tud az
esetek nagy részében megfelelni a hagyomanyos gazdalkodas, ezt a Zem-
pléni Tajvédelmi Korzetben talalhaté szoban forgd erdéteriilet erd6gazdal-
kodojaként az EBT. mar t6bbsz6r megtapasztalhatta. Mindez a magantul-
ajdonosok szemében nem biztos, hogy elegendé érv lenne, ha az tizemmaod-
valtas eredményeként nem valésulna meg a folyamatos haszonvétel
biztositasa a lehet6 legkevesebb koltséggel. Tovabba a jelenlegi nehéz fapiaci
helyzetben a kevésbé keresett, de értékes bukk faanyagnak a piaci vi-
szonyokhoz jobban alkalmazkodé rugalmas hasznositasara, tartalékolasara a
legkézenfekvébb megoldast kinalja a folyamatos erd6boritasra ¢épité
erdégazdalkodas.

F4.3.2 Természetes folyamatok

A kedvez6 termoéhelyi viszonyoknak koészonhetéen a természetes
felgjulas adottsagai kitinéek a féfafajok (bikk, kocsanytalan tolgy) és az
elegyfafajok esetében is (gyertyan, magaskéris, madarcseresznye, hegyi juhar
sth.). A bukk gyakran terem és intenziven djul, a bitkkésokben szalanként
elegyed6 tolgy djulatat a bikk ujulata darabszamaban és fejlédésében is
felilmulja. A tolgy fejlédésbeni lemaradasat a 1ékek jelenlétéhez jol alkal-
mazkodo, pakosztos 6z ragasa és a gyérités koru, zart, nudum biikkésokben
taplalékot nem talal6, de a zold szigetként jelenlévé lékeket felkeresd
gimszarvas taplalkozasa is okozza. Ez sok esetben a biikk dominanciajat
tovabb erdsiti, azonban a kocsanytalan tolgy tjulata is megtalalja a neki
optimalis él6helyi feltételeket, és fonn tudja magat tartani a faallomanyban. Fontos
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szempont, hogy a teriileten a nagyvad allomanya azon a szinten van, hogy nem
vesz€lyezteti sem az értékesebb elegyfafajok, sem a tOlgy megjelenését és
megmaradasat, jellemzéen inkabb mindségi kart okoz. A gyertyan mindenhol jelen
van és béven terem, de a megfelel6 zarédasviszonyok fenntartasaval kordaban
tarthat6. Helyenként a 1ékek kialakitasanal szamolni kell a termdhely felvizesedésével.
Ez évatos belenyulas esetén is dusabb gyepszint kialakuldsaban nyilvanul meg kisebb
csemete szam mellett, de szamottevéen nem akadalyozza a kedvezé folyamatok
miikodését.

A 1ékek mérete folyamatosan valtozik, ez a buikk fafajra jellemz6 intenzfv korona
fejlesztés miatt  érzékletesebben nyilvanul meg a bukkosokben. Ennek a
dinamizmusnak a hatasara valtozé6 megvilagitottsagi viszonyok a természetes
erd6khoz hasonléan az Gjulat- csoportok természetes szelekcidjanak illetve az egyes
fafajok megjelenésének, vagy visszaszorulasanak, a nem kivanatos gyomkonkurencia,
szeder fejlédését gatld — erdémivelési céljainkat segfté — meghatarozol. Fontos, hogy
kell6 rendszerességgel figyelemmel tudjuk kisérni a megvilagitottsagi viszonyok -,
azaz a lékek valtozasit Nem mintha az Gjulatot meg kellene ,;menteni”, hiszen
ilyenkor mar kell6 mértékd a szort fény az Gjulat megmaradasahoz.. Az Gjulat-csoport
tovabbi fejl6désének az elésgitése viszont sziikségessé valhat. A néhany éven belil (3-
5 év) javasolt visszatéréskor egyes helyeken visszanyithatjuk a léket, ha célunk itt a
differencialtabb faallomany-szerkezet miel6bbi elérése, vagy a lék szélén vagy
kozvetlen szomszédsagaban allo értékesebb faegyedek megsegitése. Ezzel a 1ék
peremén helyenként a zarddast fellazithatjuk és az adott értékes facgyed erdteljesebb
korona fejlédésének biztositasa mellett szitkség szerint tobb szort fényt juttathatunk a
lékbe, illetve annak széleire, az Gjulati szintre. Az esetleg elhamarkodott médon a
kelleténél nagyobbra nyitott lékben meginduld kedvezétlen folyamatokat (nagy
erdéeiklus, gyomosodas, elgyertyanosodas) a  tlrelemmel kivart részbeni 1ék-
visszazarddas korrigalja, és idével — sziikség szerint kisebb erdémivelési
beavatkozassal megsegitve (pl. sajtokéssel torténd apolassal) — itt is minden esetben a
t6-, illetve értékesebb elegyfafajok egyedei lesznek a meghatarozéak. Ha nem is
darabszamra, de fejlédéstiket tekintve mindenféleképpen.

F4.3.3 Gyakorlati megvalosulas a Fiizér 86 A erdorészlet példdjan

Tulajdonos: Osztatlan k6z6s magantulajdon.

Kezel6 neve, cime: Fuzérvari Erdébirtokossagi Tarsulat

Helyrajzi megjelolés: Fuzér 0172/2 HRSZ

Teriilet: 10,8 ha, de ebbdl fahasznalattal nem érinthet6 0,6 ha kéfolyasos
véderd§ jellegt folt az erdSrészlet EK-i részén,

Termdhely: Bikkoés klima; tSbblet  vizhatastol fuggetlen, mély
termdérétegl, valyog fizikai talajféleségi, agyagbemosddasos barna erdétalaj;
nyugati fekvési és atlagosan 10 fokos lejtést erdétertilet.
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Allomany kora: 85 év

Eléfakészlet: 385 m*/ha

Holtfa: 1-3 m?/ha

Elegyarany: B 95%; KTT 5% - moddositand6 éspedig tobb értékes
elegyfa (madarcseresznye, berkenyék) megjelenése kivanatos a bikk
rovasara, legalabb 20-30%-0s elegyaranyig. A KTT elegyaranya megtar-
tando, illetve legalabb 10-15%-0s mértékig novelendd.

Korszerkezet: Egykora

AtmérGeloszlas: az atlagnal valtozatosabb

Zarédas /boritas* %: jelenlegi Z 90% / B 5% ; kivanatos: Z 70% / B
40%

(*Gjulati szint boritasa)

Egészségi allapot: J6 (A faallomany egészségi allapota j6, azonban a
korszerd erdévédelem szemuvegével vizsgalva csak kdzepesnek mondhatéd
az elegyfak és a holtfa nem elégséges volta miatt, illetve a faallomany
viszonylagos szerkezeti szegénysége kovetkeztében, jellemzben egyszintd,
homogén szerkezett a faallomany.)

El6torténet:

Az erdétertilet korabban TSZ hasznalatban volt és vagasos tizemmaodban
kezelték. A gyéritések ovatosan keriiltek végrehajtasra, ennek koszonhet6en
a faallomany atméréeloszlasa az atlagosnal valtozatosabb. Hagyomanyosan
magrol torténd természetes feldjitast alkalmaztak az erdéterileten, a vég-
hasznalati fakitermelés feltjité vagas bonto- és végvagasa volt.

2004. évben tortént a hagyomanyostdl eltéré szemlélettel az elsé 1ékek
kialakitasa az erd6részletben.

Az tizemmod-valtas motivacioi:

A folyamatos erd6boritas fenntartasa, folyamatos haszonvétel lehet6sége
¢és alacsonyabb erdémuvelési koltségek. A hagyomanyosan egy beavat-
kozassal a 10 éves tzemtervi ciklusban névedékfokozé gyéritéssel érinthetd
faallomanybol a gyéritéshez képest atlagosan vastagabb faanyag nyerhet6 és
lehet6ség van a potencialis értékfak ,betarolasara”, azzal egyitt, hogy
fejlédéstikben egyedenként megsegitheték (pl. a nagyobb névétér, a
koronaik szamara is nagyobb asszimildl6 feltlet kialakuldsat el6segit6é koro-
natér biztositasa a fels6 koronaszintben).

Igazabdl nincs kimondott Okoldgiai célkitizés az Uzemmod-valtas
hatterében — hacsak a természetvédelmi korlitozasoknak, elbirasoknak
torténd, kulonos erdfeszitést nem igénylé megfelelés szandékat nem tekint-
juk annak — de a jogszabalyi és szakmai szabalyok betartasaval folytatott
erdékezelés eredményeként az 6koldgiai elénydk maguktdl jonnek. A PRO
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SILVA alapelveit is figyelembe vevé szakszert szalalas soran kialakitott (illetve inkabb
kialakuldsaban elésegitett) faallomany-szerkezet és erd6kép a kezdeti rendetlenségével
az avatott szemlél6 el6tt komolyabb rendezettséget (a tudatos beavatkozasok
nyoman kialakult szabalyszeriséget) fog mutatni, mint egy egybefiiged végvagott
terilet. Horizontdlisan és vertikalisan is differencidltabb, egyértelmti funkcionalis
erdbszerkezeti elemek (all6 holtfa, egyenetlen zarddas, 1ék, zart allomanycsoport,
tobbszint(i  szerkezet stb) sorat fogja mutatni, amely késébb egyfajta
szabalyszertségként fog megjelenni.

Okonémiai szempontbdl ellenben kimondott célkitlizés volt hosszitavon a mar
emlitett folyamatos haszonvétel gyakorlasa a leheté legalacsonyabb erdémivelési
koltséggel.

Az tizemmod-valtast kévetd tevékenység:

A 10 éves tzemtervi ciklusban ugyanezen a tertileten vagasos tzemmodban
tervezett fahasznalati lehet6ségektdl a szalalas szabalyai szerint folytatott fakitermelés
volumene nem maradt el, csak kiegyenlitettebben jelentkezik, annak ellenére, hogy a
belenyulas mértéke erdérészletenként nem haladja meg a folyonovedék 70-80%0-at,
habar jelent6sebb hektaronként él6fakészlettel rendelkezik, mint a majdan itt
kialakitani kivant szalal6 erd6. Ezért — a szerkezeti differencialodas megindulasat, és a
lékekben kialakult Gjulat-csoportok megfeleld fejlédését kovetéen — megfontolando
lesz néhany, egy kicsit erGteljesebb, a féallomany folyonévedékét meghalado,
alaposan atgondolt belenyulas).

Az elsé évben kizarolag kisebb-nagyobb lékek kialakitasa tortént meg, kérilbeliil
3-4 1ék/hektaros strtségben, az elézetes elképzelések szetint 3 éves visszatéréssel. Az
elsé visszatéréskor a tovabbi lékek kialakitisa mellett a Iékek kézott is folyt munka
szalankénti szalalassal. A 1ékek kozott a j6 minGségl facgyedek, a potencialis értékfak
megsegitése volt a cél. A lékek kialakitasaval a homogén allomanyszerkezet
valtozatossaganak novelése, a csoportos szerkezet kialakulasanak elésegitése és a
rosszabb mindség, tizifat adé facsoportok kitermelése volt az elsédleges célkitiizés,
de mar a vastagabb atméréosztalybdl is kertiltek ki facgyedek. Ez a korabbi kedve-
z6bb mindségi biikkértékesitési lehetdségeknek kedvezett.

Az erd6részletben az atméréosztalyok aranyanak megallapitasat koveten egy
kitz6tt potencidlis célallapot megkozelitése érdekében tervezhets a belenyulas (F4.8.
tdbldzai).

Vastagsagi osztalyok | Jelenlegi arany (%) | Célallapot (%)
Vékony (14-30 cm) 39 44
Kozepes (32-48 cm) 57 44
Vastag (50 cm -) 4 12

F4.8. tablazat. A vastagsagi osztdlyok jelenlegi és megeélzott aranya a Fiizér 86.A erddrésgletben
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E szerint a kitermelendé faknak elsésorban a k6zépsé atméréosztalybol
kell kikeriilnie, annak is a kozéps6é és vékonyabb atmérécsoportjaibol.
Tovabba a vékony vastagsagi osztalybol kozépsé és vékonyabb atmérd-
csoportjaibol is termelhetS ki kisebb aranyba faegyed abban az esetben, ha
ezt a lékek kialakitasa, értékesebb faegyedek megsegitése esetleg igényli. A
potencialis értékfak (biikk fafaj egészséges, mageredetti, minGségi faanyagot
ado egyedel, illetve a szalanként jelenlévé kocsanytalan tolgy szebb egyedei)
kimélenddk és segitendok.

Ertékelés:

Eredmeények: A gyérités jellegli faallomanyban egyértelmien emelkedett az
iparifa kihozatal azzal egytitt, hogy nem a mindségi faanyag kitermelése volt
a cél. Csupan a kitermelt atmér6 csoportok atlagos mellmagassagi atmérdije
névekedett a felsé lombkorona szintre, faegyedekre és facsoportokra kon-
centrald, az eddigiekben szinte javarészt az als6 szintl gyérités szemléletével
végrehajtott gyéritésekkel szemben. A homogén faallomany-szerkezet és az
altalanosan jellemz6 magas lombkorona zarédas a léknyitasok és az igy
kialakult kis napsitotte foltok kévetkeztében mar most valtozatosabb, mint
a kiindulasi allapot volt.

Tanulsagok: Egyik komoly tanulsaga a fuzéri atallasnak — amelyben nem
kilonbozik a vagasos tizemmodtdl — hogy szakmailag felkészilt, gyakotlott
(dont6 és LKT-s) fakitermel6 brigad nélkil a kittzott elképzelések csak
kisebb részben valosulhatnak meg, Példaul a szakszerd, iranyitott dontésre
képtelen fakitermelé a potencialis értékfak jelentés részét karosithatja,
hasonléan a gyakorlatlan kozelitégép kezel6hoz, aki megengedhetetlen
mennyiségl tésériilést okozhat kozelités kozben.

Masik tanulsag a 1ékméret megvalasztasa, amelynek nyoman nem minden
esetben az altalunk idedlisnak vélt folyamatok indultak meg a 1ékekben és
esetleg az Gjulat darabszamaban voltak jelent6sebb eltérések. Ennek ellenére
— annak koszonhet6en, hogy a 1ék mérete egy esetben sem érte el a nagy
erdéciklus ,,beindulasahoz” sziikséges mértéket — egy fontos jellemzében
egy 1ék sem kulonbozott a masiktol: jelen volt benne a biikk féfafaj termé-
szetes mageredetd djulata egy-egy értékes elegyfafaj (HJ, MK, CSNY,
BABE, KTT) tarsasagaban, amely tovabbi célzott beavatkozasok nyoman
biztositani képes a folyamatos erd6boritas kialakulasat.

230



F4.8. dbra. Szintén elsi lék, de mdir kezd visszazdrni
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F4.9. dbra. Visszazdrddd lék
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F5. A Karpatok oserdo-maradvanyai
(Barton Zsolt)

A Karpatok hegylancait ma is kiterjedt erdéségek boritjak, am ezek az
elmalt évszazadok soran az erddirtasok, erd6hasznalatok, majd a rendszeres
erd6gazdalkodas hatasara jelentGsen atalakultak. Az &serd6k vegyes koru,
roppant mennyiségd holtfat felhalmozé, folyamatos, lassa atalakuldsban
1évé, de mégis 6rok életkbzosségel legnagyobbrészt eltlintek Megvaltozott a
fajok Osszetétele, az erdd szerkezete, a természetes erdédinamika helyett a
gazdalkodasi beavatkozasok alakitjak az erd6 életét.

Szerencsére a természetes erdSk nem tintek el végleg, utolsé hirmon-
doik a hegység eldugott zugaiban, tébbnyire meredek, megkozelithetetlen,
vadregényes helyeken atvészelték az ujkor hozta iparosodas és népesedés
szazadait.

Védelmik, megbrzésiik a XX. szazad elején kezdédott, ekkor lettek az
elsé, érintetlentil fennmaradt erddk ,, Természeti emlékké ,,nyilvanitva, és bar
természetvédelmi védettségiik még ma sem teljes, nagy tobbséglik tertletén
nemzeti park, erdérezervatum vagy bioszféra rezervatum alakult. Jelenleg a
Karpatok hegyeinek 16%-a 4all kiilonb6z6 szintd természetvédelmi oltalom
alatt, az Fszakkeleti- Karpatok tébb bikkos &serdeje az  UNESCO
Vilagorokségi listajara kerlt.

A feldolgozott anyagok alapjan ma a hat orszag Karpatokhoz tartozé
részein az alabbi, egymastdl elkilonilé SserdS tertletek, illetve ezeket
magaba foglalé nagyobb természetes erddk talalhatok:

Orszag Teriiletek szama (db) 1{3‘ Z;Z,:;;::;f; )
Csehorszag 5 448
Lengyelorszag 26 47006
Romania 26 100855*
Szlovakia 67 12616
Ukrajna 85 39936
Magyarorszag 8 310

*A nemszeti parkokra vonatkod teriilet adatok miatt nem dsszehasontithato

Az ismerkedés ezekkel rendkivilli szépségt teriiletekkel mindenkinek
hasznara valik, akar kutatas akar kirandulas, turazas vagy a természet
megismerése céljabol érdeklédik utanuk.

233



A teriiletek abrazolasa a Google Maps térképén tortént, melynek
segitségével az GserdSk konnyen beazonosithatok. A legtobb teriiletnek —
ahol ez ismert volt — a hatarvonalai is fel lettek tiintetve.

A Google térkép elérhetésége: http://goo.gl/Sg925

Okostelefonnal:

DgaCl
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F6. Pro Silva alapelvek
(Pro Silva Eunropa Elniksége — 2012. )

ASSOCIATION OF EUROPEAN
FORESTERS PRACTISING
MANAGEMENT WHICH FOLLOWS
NATURAL PROCESSES

UNION EUROPEENNE DES
FORESTIERS AUX CONCEPTIONS
DE GESTION PROCHE DE LA
NATURE

VERBAND DER NATURNAH DENKENDEN FORSTLEUTE IN EUROPA

English - Frangais - Deutsch

Old beech (181 year old) forest in transformation to irregular forest.
Natural regeneration cornpleted with spruce, Douglas-fir, maple,
aged 1-28.
Photo: Hermann Wobst
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F6.1 BEVEZETES

A PRO SILVA olyan eurépai erdészek szovetsége, akik valljak és
hirdetik, hogy az erdégazdalkodast a természetes erd6kben mukséds folya-
matokra kell alapozni. A PRO SILVA-t 1989-ben Szlovéniaban alapitottak.

A kovetkez6kben a PRO SILVA egy olyan stratégiat vazol fel, amely
holisztikusan kozeliti meg a fenntarthatosag kérdését, érintve a jelenlegi
erd6gazdalkodas Osszes alapvetd fontossagu kérdéskorét. Ezek az erd6tu-
lajdonosok és erdégazdalkodok egységes elkotelezettségét feltételezik az
alabbi kérdésekben: a felel6sségteljes erdégazdalkodas és erdShasznalat
alapelvei; a biodiverzitas fenntartasa; a természeti kortilményekhez igazodo
emberi beavatkozasok, kulénds tekintettel az Okologiailag fenntarthatd
energia-felhasznalasra; az idegenhonos fajok alkalmazasa, illetve az erdék
6koldgiai/ tajképi szerepe.

Ezek révén csokkenthetSk az okologiai és gazdasagi kockazatok. A fenti
alapelveket a PRO SILVA mintaerdeinek halézata alapozza meg és demon-
stralja Eurépa-szerte.

A PRO SILVA hiszi ¢és vallja, hogy a valtas a jelenlegi uniformizalt
erd6gazdalkodasbol az altala javasolt gazdalkodasi modba, az allomanyok
szinte barmely fejl6dési stadiumaban megkezdhetd.

A kilonb6z6 erdétipusok széles korét alapul véve az erdévédelem, az
erd6gazdalkodas, az erd6hasznalat nagyon sok Osszetevobdl all a konzer-
vaciotol a felujitason at a feljavitasig. Beleértve a korabbi gazdalkodas
negativ hatasainak enyhitését (pl. tuskézas, erdei legeltetés, vadgazdalkodas,
stb.).

A PRO SILVA az altala javasolt gazdalkodas bevezetését az alabbi
modokon igyekszik tamogatni:

e Informacidcsere a regionalis munkacsoportok kézott;

e  Minta-erd6k kialakitasa;

e Szakmai talalkozok és tanulmanyutak a minta-erd6kben;

e  Eoyittmikodés oktatasi és tudomanyos intézményekkel, illetve
egyéb érintett szervekkel.

Az alabbiakban ismertetendé allasfoglalasok a PRO SILVA Eurépa

vezetbtestiletének hosszas vitai és eszmecseréi eredményeként kristalyo-
sodtak ki. Céljuk és kiildetésiik az erdék altal biztositott javak névelése,
optimalizalasa a jelen és a j6v6 generacioi szamara.
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F6.2 A PRO SILVA ERDESZETI ALAPELVEI

Altalanos alapelvek

A PRO SILVA olyan erdégazdalkodasi stratégiat szorgalmaz, ami
optimalizalja az erd6k fenntartasat, megSrzését és hasznalatat oly médon,
hogy az o©kologiai és tarsadalmi-gazdasagi funkciok fenntarthatdak és
jovedelmezéek legyenek. A PRO SILVA altal szorgalmazott megkozelités
magaba foglalja a piaci és nem-piaci szempontokat az erdei 6koszisztéma
egészének figyelembe vétele mellett.

A PRO SILVA értelmezésében az erd6k az alabbi f6 szolgaltatasokat
nyujtjak a tarsadalom szamara:
1. az 6koszisztémak megbrzése;
2. atalaj és az éghajlat védelme;
3. afaés egyéb alapanyagok biztositasa;
4. rekreacios szolgaltatasok és kulturalis szempontok.

1. Okoszisztémak meg6rzése

Az Okoszisztémak fenntartasa alapot teremt az erd6k védelmi, termelési
és rekreacios funkcidinak. A tarsadalom barmilyen médon is kivanja hasz-
nositani az erdé nyujtotta javakat, az erdei 6koszisztémak vitalitasa és a
kilonbo6z6 1étformak kozti kolesonos kapesolatok alapozzak meg az erddk
Osszes tObbi funkcidjat. Az OGkoszisztéma megOrzése, és szikség esetén
helyreallitasa ezért abszolut prioritast kell, hogy élvezzen.

Az 6koszisztéma funkcionalis elemei:
e a novény- ¢s allatvilag helyi és regionalis diverzitasa (faji
diverzitas);
e cenetikai diverzitds minden egyes faj a helyi populaciéin belil,
mely az evoluciés fejlédés biztositéka; mind a faji, mind a genetikai
valtozatossag el6segiti az éghajlati valtozasokhoz val6 alkalmazkodast;
e az 6koszisztémak helyi és regionalis diverzitasa (a struktdarak tér-
¢s id6beli valtozatossaga);
e  Okolégiai folyamatok mukodése (természetes és természeteshez
kozeli erdei dinamika);
e Okologiai halozat;
e az crdSk és a kornyezet kozti 6kologiai kolesonhatasok (vilag-,
regionalis- és helyi éghajlat, illetve kolcsonhatas a kérnyez6 vidékkel).
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A PRO SILVA a kévetkezé fontosabb moddszereket javasolja az erdei
6koszisztémak zavartalan mikodésének biztositasara:

e az erdShasznalat soran kiemelt figyelmet kell forditani a termé-
szetes erd6k vegetaciés mintazataira (fenntartas és a helyrehozatal);
e a talaj termOképességének  megérzése a  folyamatos
erd6boritottsag és az erdei biomassza fenntartasa révén (beleértve a
holtfat is);
e clegyes erdSk kialakitasa, kilonos tekintettel a ritka és veszé-
lyeztetett fajokra;

e az idegenhonos fajok alkalmazasanak korlatozasa olyan esetekre,
amikor az gazdasagilag elengedhetetlen, és csak akkor, ha ezek az
idegenhonos fajok elegyithet6k az &shonos vegetaciokkal (mennyiségi
és minGségi kereteket tartva);

e cgyes specialis esetekben teljes egészében le kell mondani a fa-
kitermelésrol.

Az erdei Okoszisztémak megérzésének fentebb felsorolt elemei Ossz-
hangban vannak az 1992-es Rio-i konferencian sziletett biodiverzitasi
nyilatkozattal.

Az erdSk védelmi, termelési és rekreacios funkcioi mind az 6koszisztéma
meg6rzésén alapulnak, és mind fontosak a tarsadalom szamara.

2. Védelem

A védelmi funkcié alapvetd elemei:
e a természetes talajszerkezet és terméképesség védelme, illetve
helyreallitasa (talajvédelem);
e atermészetes erdStipusok védelme (biotdépvédelem);
e  atipikus, ritka és veszélyeztetett fajok védelme (fajvédelem);
e cro6zi6 elleni védekezés (erézidvédelem);
e  vizmin6ség védelme (vizvédelem);
e az erdei klima és annak kérnyezetére gyakorolt pozitiv hatasanak
védelme, illetve javitasa (helyi és regionalis klimavédelem);
e szénmegkoté  kapacitdas  védelme és  novelése  (globalis
klimavédelem);
e a levegé-mindség fenntartasa vagy javitasa (levegbmindség
védelem);
e zajelleni védelem (zajvédelem);
e atajkép vizualisan zavard elemeinek elrejtése (vizualis védelem).
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A védelmi funkcié legtobb eleme egyben alapvetd része az erdei
okoszisztémak megbrzési funkcidjanak is, igy nem lehet Sket elkilonitve kezelni.

A PRO SILVA szerint a kovetkezé szempontok elengedhetetlenek ahhoz,
hogy az erd6 védelmi funkcidibdl szarmazo elényoket élvezhessiik:

e cgy holisztikus, a folyamatos erdSboritist magaba foglald
megkozelités elfogadasa;
e  konkrét természet-megbrzési célok kitdzése és megvalositasa,
beleértve a talaj védelmét, valamint a fakitermelés, az idegenhonos fajok, a
mitragyak alkalmazasanak korlatozasat és a fakitermelési, valamint a
vizrendezési médszerek szabalyozasat;
e a védett erdbtertiletek regionalis halozatanak kialakitasa, beleértve
néhany érintetlen tertletet is;
e  specifikus stratégiak kialakitasa a tényleges védelmi funkciokra, példaul
az er6zi6 elleni védelemre, a vizkészletek megérzésére, a szennyezés és
vizualis szennyezés elleni védelemre.

3. Termelés

A PRO SILVA az erdei okoszisztémak fenntarthatosagat a gazdasagi
fenntarthatésag alapjanak tekint. A védelmi és termelési funkcid is egyarant
rendkivil fontos a tarsadalom szempontjabdl. A fenntarthaté folyamatos és
optimalis produktivitas csak akkor 6tizheté meg, ha a védelmi funkcié sem sériil.
Ez eleve kizarja az olyan termelési modokat, amik figyelmen kivil hagyjak az
erd6 védelmi funkcidjanak szempontjait.

A PRO SILVA az olyan erdégazdalkodast szorgalmazza, ami megujuld
forrasként hasznalja a fat.

A fenntarthatésag altalanos alapelveire valé tekintettel a termelési funkcié
legt6bb elemei a kévetkezok:

e  atalaj termOképességének fenntartasa;

e az erdei Okoszisztémak és a fatermesztés természetességének
folyamatos meg6rzése;

e  atermészetes energia és az asvanyi anyag korforgas fenntartasa.

A fenti célok elérésének érdekében a PRO SILVA a kovetkezd modszereket
ajanlja:
e folyamatos erdéboritottsag a talaj termoképességének megbrzésének
érdekében;
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e  atermészetes erédinamikai folyamatok teljes kihasznalasa;

o (ricknbvelés szalalassal és gyéritéssel az erd6 barmely fejlédési
szakaszaban;

e  afakészlet optimalis szinten valo tartasa;

e torekvés a novedék és a kitermelés egyensilyanak fenntartasara a
lehet6s legkisebb térbeli 1éptékben;

e az erd6 stabilitaisinak névelése és a  termelési  kockazatok
csOkkentése az egyes fak és facsoportok stabilizalasaval, allékonysaguk
novelésével;

e a nevel6vagasok, illetve a fakitermelések soran minden egyes fa
szerepére figyelmet kell forditani;

e a tarvagasok és minden egyéb olyan beavatkozas keriilése, ami az
erdére jellemz$ kornyezeti viszonyok romlasat, megszinését;

e a fak kivagasat meghataroz6 vagaskor alkalmazasanak megsziinte-
tése;

e a gyérités, mint az erdS feljulasat segité beavatkozas el6térbe
helyezése el6térbe helyezése, (a gyérités elsébbséget élvez a feldjitassal
szemben); folyamatos feldjitas végrehajtaisa az a nevel6vagasokon
keresztul;

e  spontan feldjitas és erd6fejlédés segitése a mérsékelt erélyi és id6ben
elnydjtott szalalas és csoportos szalalas révén az alabbi szempontok
érvényesitésével:

e  atermészetes Ujulat kihasznalasa;

e  atermészetes ongyériilés kihasznalasa;

e a talajt és a visszamaradé dllomanyt nem karosité kitermelési
modszerek alkalmazasa;

e azerdd szerkezetéhe és jellemzoihez alkalmazkodd gépek hasznalata;
e amitragyak, névényvédé szerek bevitelének kotlatozasa a feltétlentl
sziikséges minimalis szintre;

e az erdd eltarté képességéhez igazodd vadallomany népesség visz-
szaallitasa.

e  olyan erd6gazdalkodas folytatasa, amely elsésorban az erdénevelésen
és a vagasra érett faegyedek kitermelésén alapul, s amelyet indokolatlanul
nem befolyasolhat a feltjitasra val6 torekvés.

A PRO SILVA elvek szerinti gazdalkodas gazdasagi elényei az alabbi
optimalizacios elveken alapulnak:

e mis erdbgazdalkodasi modokhoz képest nagyobb aranyban
eredményez nagyobb méret(i és jobb mindségli faanyagot;
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e természetes oOngyérilés és természetes felGjulas kihasznalasa az
erdémuvelési beavatkozasok koltségeinek csokkentése mellett megkonnyiti
az optimalis erd6boritas, az allomany szerkezet, a genetikai valtozatossag
elérését;

e a kedvezé allomany- és koronaszerkezet jelentésen csokkenti a
viharkarok (és egyéb abiotikus karok) kockazatat, illetve a helyreallitas
koltségeit. Fz tobbek kozott a piaci viszonyokhoz, illetve az erd6tulajdonos
egyéni igényeihez torténé rugalmasabb alkalmazkodast tesz lehet6vé;

e a viharkarokkal szemben kival6 ellenall6 képesség, a szélsGséges
események utan sikeresebb természetes regeneralédast eredményez,
mindezt lényegesen alacsonyabb koltségek mellett;

Mindezek egytittes hatiasa hosszabb id6tavlatban tertiletegységre vonat-
koztatva is a jovedelmez6ség novekedését eredményezi.

4. Rekreacios és kulturalis szempontok

A PRO SILVA felismeri és hangsulyozza az erdok testi és lelki egészségben
betoltott jelentds szerepét, kilondsen Eurdpa strdn lakott orszagaiban.

Az erdé rekreacios funkcidjanak alapvet6 elemet:
e  az erd6 alkalmas helyszint biztosit a csendes, ,,természetbarat” testi és
lelki kikapcsolodashoz;
e az emberek érzelmileg is kotédnek a természethez és az erdSkhoz
(titkok erdeje, mitoszok és tiindérmesék, stb.);
e az erd6 kulturdlis hagyomanyaink részét képezi (mint a festmények,
zene vagy versek témaja).

A PRO SILVA a kovetkezé modszereket javasolja az erdé rekreacios
funkcidjanak javitasahoz:

e a kikapcsolédas ,,csendes” formai élvezzenck prioritast, példaul
megfelel6 6svények és egyéb lehet6ségek biztositasaval;
e igény szerint a kikapcsolodasi lehetéségek Gsszpontositasa kilonleges
zonakban;
o csendes zb6nak kialakitisa az erdSkben, ahol az  Osszes
érzékszervinkkel megtapasztalhatjuk az erd6t (egy hely az elmélkedésre,
almodozasra, ahol beleolvadhatunk a természetbe);
e a kilonosen szép fak, ligetek és egyéb esztétikai jellegzetességek
(szinek, gyimolesok, cserjék, gyogynovények, stb.) kihangsulyozasa és
reklamozasa;
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e latvanyos, szép erdk létrehozasa és fenntartasa valtozatos erd6-
szerkezetek révén;

e  emberi beavatkozastdl mentes tertletek kialakitisa ahol a termé-
szet sajat maga utjat jarhatja;

e az erdei rétek, volgyek, sziklakibuvasok, vizfolyasok, kilatéhelyek,
stb. megdbrzése.

A PRO SILVA meggy6z6dése, hogy a rekreaciés funkciok szinte
automatikusan kovetkeznek az el6zéekben vazolt gazdalkodasi moédoza-
tokbol. Ezeken felil kiilonleges beavatkozasokra csak egyes specialis
esetekben kell sort keriteni.

Kell6 figyelmet forditva az erd6k rekreacids funkcidira, azok részben
ellensulyozhatjak az egyre névekvé mértékben urbanizal6do, technokrata
tarsadalom sokszor természetellenes életkérilményeit.

F6.3 A PRO SILVA ES A BIODIVERZITAS

A PRO SILVA egyik legfontosabb célkitlzése az erdék értékének
megGrzése és fejlesztése, beleértve a tarsadalom szamara képviselt értékét és
a bels6 értékét is. Ennek talan leglényegesebb rész a killonb6z6 életformak
és organizmusok teljes skalajanak jelenléte az erdei 6koszisztémaban.

Ezek a kilénb6z6 organizmusokat és életformakat az erd6 szukcesz-
sziojanak kilonb6z6 fazisaihoz tarsitjuk, beleértve az idés erdSket, a nyitott
tertleteket, az allo- és folyovizeket, stb. Az adott erdei 6koszisztémaban ¢l
él6lények Osszessége képet ad a specifikus biodiverzitasarol, és részét képezi
a globalis biodiverzitasnak is

A biodiverzitas magaba foglalja a magasabb ¢és alacsonyabb rendd
névény- és allatfajokat, figgetlenil attél, hogy azoknak van-e kereskedelmi
értéke, illetve mas haszna a tarsadalom szamara.

A globalis biodiverzitas részét képezé helyi faji valtozatossag meglrzését,
figgetlentl az emberi igényektdl, az erd6 leglényegesebb funkcidjanak kell
tekinteni.

A magas szintG biodiverzitas egyben az 6kologia niche-k lefedettségét is
jelenti, mialtal védelmet nyujt az idegenhonos, invazids fajok ellen.

A fajgazdagsag megbrzése sajat belsé értékein tulmenden a tarsadalom
szamara is értéket jelenthet. Az erd6bdl nyert faanyagon tdl ugyanis szamos
tovabbi termék, illetve Okoszisztéma szolgaltatas valhat piaci értékké a
jovében.

Fontos tudni tovabba, hogy a biodiverzitis megbrzése egyben az
okologiai és gazdasagi kockazatok cstkkentését is eredményezi.
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Gazdalkodasi lehetségek

Az erdégazdalkodok a természetes biodiverzitis megérzése és fejlesztése
érdekében a kovetkezé megkozelitéseket alkalmazhatjak:

e  4shonos fafajok alkalmazasa, melyekhez az evolucids fejlédés soran
sok allat- és névényfaj alkalmazkodott;
e az erdészerkezet valtozatossaganak fokozasa a feldjitas, a
nevel6vagasok és a fakitermelések soran, melyek révén térben és idében
megfelel6 él6helyek, niche-k keletkeznek az erdében;
e ldbonalld és kid6lt holtfa, odvas fak, oreg ligetek meghagyasa
megfelel6 mennyiségben és eloszlasban;
e a specidlis erdei biotopok védelme az erdSkben (lapok, sziklafalak,
dinék, stb.);
e a fenntarthatatlanul magas vadlétszam szabdlyozasa - kilonos
tekintettel a névényevo vadfajokra, amik nagy tertileteken ragjak vissza az
erddket - tobbek kozott a kihalt ragadozok ujboli betelepitésével.

Stratégiak

Az erdégazdalkodas a PRO SILVA alapelvei szerint a biodiverzitast, ezen
belil pedig a faji valtozatossagot szolgalja.

A gazdasagi tervezéssel parhuzamosan a biodiverzitas megérzése és fen

F6.4 ANEM OSHONOS ERDEI FAJOK KERDESKORE

1. Altalanos alapelvek

1.1 A legutdbbi jégkorszak utani vandorlasok kovetkeztében kialakult
vegetaciés mintazatokat, amik az eurdpai erdékben a ma is létez6 erdds
régidkat formaltak, értékes természeti kincsnek kell tekinteni, meg kell
Orizni, és fent kell tartani. Ezeket az erdészeti beavatkozasok legfontosabb
alapjanak kell tekinteni.

1.2 A nem 6shonos fajok (egzotik) bizonyos kortlmények kozott
kiegészithetik az &6shonos vegetaciot, ndvelve az erdégazdalkodas
jovedelmezdségét.

1.3 Az 6sszes olyan erdei fajt idegen fajnak kell tekinteni, ami korabban
nem volt része a természetes vegeticionak, és tavolabbi helyszinrél
telepitették be.

1.4 Az egzota fajokat csak komoly minéségi és mennyiségi vizsgalat utan
lehet honositani.
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2. Alapvet6 feltételek

2.1 Erintetlen természetes erddk

Természetes erdékkel, illetve természetkozeli faallomanyokkal rendel-
kez6 megfelel6 fatermesztési potenciallal rendelkez6 teriileteken nincs
¢rdemi ok idegenhonos fafajok meghonositasara, illetve alkalmazasara.

2.2 Elegend6 természeti t6kével nem rendelkez6 erdés tertiletek

Eurdpa egyes erdeiben, ahol a fafajok jégkorszak utani migraciéjat nem
volt sikeres, az Gshonos fafajok szama alacsony ¢és az ezekbdl szarmazé
haszon nem kielégit6, az éghajlati és kornyezeti viszonyok figyelembe-
vételével az idegen fajok honositasa esetenként elényokkel jarhat.

2.3 Leromlott erd6k

Az olyan erd6kben, ahol a torténelmi hatasok lerontottak a fafajok
populaciénak genetikai készletét, ahol talajt emberi tevékenység rongalta
meg, ahol az adott kérulmények kézott az shonos fajokat nem tudjak djra
alkalmazni, ahol a természetes szukcesszi6 nem tud végbemenni, az
egzotikus fajok alkalmazasa hozzajarulhat az erd6k helyreallitasahoz.

2.4 Lecsupaszitott erdStertiletek

Olyan teriileteken, ahol a korabbi erdéket teljesen kiirtottak, ahol az erdei
klima mar nem létezik, ahol az &shonos fajokat az adott korilmények
kozott nem tudjak djra alkalmazni, és a természetes szukcesszié nem tud
végbemenni, az egzota fajok fontos pionir szerepet tolthetnek be.

3. Problémak

3.1 Niche invazié
Egyes idegen fajok behatolhatnak olyan 6koldgiai niche-ekbe, melyeket
az 6shonos fajok csak részben hasznalnak, és igy elnyomhatjak ezeket.

3.2 A termGhely leromlasa

Egyes idegenhonos fajok leronthatjak bizonyos talajok terméképességét
gyengébb avarbomlasukkal, a savanyitassal, vagy nem megfelel6 mélységt
gyokérzetik révén.

3.3 Betegség-atvitel

Az egyes ideghonos fajok betelepitése idegenhonos korokozok és
kartevék behurcolasanak kockazatat is magaban hordozza. Ez veszélyez-
tetheti az 6shonos vegetaciot is.
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3.4 Kérokozok/kartevok fellépése az egzota allomanyban
Egyes egzota fajok fokozottan szenvedhetnek az éshonos vegetacioban
jelen 1év6 kartevEktdl és korokozoktol.

3.5 Nem megfelel6 6koldgiai halo

Egyes idegenhonos fajok nem illeszkednek bele az Gshonos
Okoszisztémaba, mivel akadalyozzak a természetes vegetacio kialakulasat és
tejlodését, illetve gyakran az Gshonos allatfajok szamara sem megfelel6ek.

3.6 Természetes megujulé képesség hianya

Egyes idegenhonost fajok képtelenek, vagy csak részben képesek
természetes uton feldjulni, igy csak folyamatos mesterséges feltjitassal
tarthatok fent.

4. A honositas feltételei

4.1 Az 6shonos erddstarsulasoknak minden régidban olyan mértékben
kell jelen lennie, ami azok Osszes 6koldgiai funkcidjat garantalni tudja. Azaz
az idegenhonos fajok olyan mértékd bevezetését, ami ezt csokkentené, vagy
akadalyozna, feltétlenil kertlni kell.

4.2 A honositott faj nem lehet olyan agressziv kompeticiés képességu,
hogy elnyomja, vagy kiszoritsa az Gshonos fafajokat.

4.3 A honositott fajnak alkalmazkodnia kell a helyi talajhoz és klimahoz.
Nem ronthatja a talaj minéségét és Gshonos organizmusoknak képesnek kell
lennitik avarjanak lebontasara.

4.4 A honositott faj nem hordozhat betegségeket, és nem okozhatja a
természetes Okoszisztéma stabilitasanak csokkenését.

4.5 A honositott faj nem lehet tdl érzékeny a biotikus vagy abiotikus
kockazatokkal szemben.

4.6 A honositott fajnak integralédnia kell az &shonos vegetacioba,
anélkil, hogy az &shonos allat- és névényvilagot veszélyeztetné, illetve

kiszoritana.

4.7 A honositott fajnak az shonos fajokkal egytitt természetes tton kell
megujulnia.
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F6.5 PRO SILVA SZERINTI ERDOGAZDAELKODAS ES A
TAJVEDELEM

A PRO SILVA az erdei Okoszisztémakat tartja a taj legfontosabb
természetes elemének. A PRO SILVA erd6gazdalkodasi alapelveinek alkal-

mazasa szamos elénnyel jarhat az egész tajra nézve.

Ez a koncepcié azon alapszik, hogy régen Eurdpa nagy részét erddk
boritottak, amik az G&shonos fléra és fauna életfeltételeit biztositottik.
Azokon a teriileteken, ahol az erd6k mar részben eltintek, a megmaradt
erd6knek kell ellatniuk ezt a szerepet.

Az erd6gazdalkodas, erd6gondozas ezért elengedhetetlen a tdj kezelése
szempontjabdl is. A nevelévagasok a legalapvetébb 1épések az erdd kezelé-
sében és apolasaban. Ebben az 6sszefiiggésben az erdégazdalkodas a fa-
egyedtSl az dallomanyig, illetve az allomanytél a nagyobb termdhelyi
egységekig, magat az embert is alkotdelemnek tekintve.

Az erdbgazdalkodas alapvetéen magaba foglalja az elérhet6 energia
felhasznalasat és az energia atiranyitasat az Okoszisztéma azon részeibe,
amelyek maximalizaljak a gazdalkodas célkitazéseit.

Egy tobbcéla erdé a PRO SILVA alapelveivel harmonizalé erdé altalanos
értelemben szolgalja a tajvédelmet, energiat takarit meg, ovja a vizkész-
leteket, javitja a természetes termbképességet és erdsiti a taj egyéb funkcioit.

Az ilyen erd6 nagy mennyiségl biomasszat foglal magaba, valtozatos
szerkezettel, és olyan fajokkal, amik a termdhelyi adottsagoknak tékéletesen
megfelelnek. Ezekben az erd6kben az erdészegélyeket is kifejezett gonddal
kezelik, hogy azok mintegy megvédjék az erdd belsejét.

Az erd6knek kiléndsen fontos szerepiik van az artereken és a hegyvidéki
tertleteken. Minden ilyen erd6 egyedi névény- és allat-tarsulasoknak ad
otthont, és termd&hely-specifikus gazdalkodast igényel.

A holisztikus megkoézelités erdsitent igyekszik a fragmentalt erd6foltokat
¢és az ezek kozotti kapesolatokat, annak érdekében, hogy természetkozeli
¢l6helyek halozatat alakuljanak ki a megmuvel foldtertleteke és a varosi
teriiletek korul és kozott.

A forditas Csika Agnes munkaja
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In irregular forestry, chlorophyll occupies the whole space and thus give a great diversity of colors and
light favourable to the social functions. Here exemplary forest Dambach, Alsace, France. Picture : Jurij
Diaci

Small irregular gaps allow for the structuring of pure beech forests. Here: communal forest Gorgier,
Canton Neuchatel, Switzerland. Photo: I.-Ph. Schiitz
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F6.6 UTOSZO A MAGYAR KIADASHOZ

Az erdd, mint az élet altalunk ismert formajanak egyik nélkilézhetetlen
alapfeltétele, kezdettSl fogva meghatarozé szerepet jatszik az ember éle-
tében. A torténelem el6tti id6kben az ember egyenrangu eleme volt az 6t
koriilvevé természeti kornyezetnek, sziikségleteinek kielégitése nem zavarta
civilizaciés robbanas egyre nagyobb terhet rakott a Fold erdeire. A vilag
egyik felén a puszta 1étért vivott kiizdelemnek, a naposabb oldalan pedig az
elemi szikségletek szintjét messze meghaladd fogyasztoi igények kielégi-
tésére iranyulé mesterkedésnek lett célpontja, szintere, majd mara aldozata a
természetes erd6knek - bolygonk zold tudejének - tébb mint 80 %-a. E
globalis katasztrofaval fenyegets jelenség megtékezését siirgetd, egyre erd-
s6d6 mozgalom ¢élére a kilonb6z6 arnyalatd "zoldek" és az erdével
foglalkoz6 tarstudomanyok jeles miévelsi alltak. Ok a megoldas legfébb
eszkozének a hagyomanyos erd6gazdalkodas, kivaltképpen pedig a fakiter-
melés korlatozasat tartottak. Mivel ez az allaspont megkérddjelezte az
erdészet eddigi és jelenlegi munkédjanak értékét, valamint a jovébeni tevé-
kenységének a létjogosultsagat, az erdészek defenzivaba kényszertltek.
Ebbédl a patthelyzetbél mutatott kiutat 10 évvel ezel6tt a PRO SILVA
EUROPA, megfogalmazva az erdével szemben tamasztott valamennyi
igényt parhuzamosan, megnyugtatéan, folyamatosan kielégité természet-
kozeli erdégazdalkodas alapelveit és gazdasagosan kivitelezheté modjait.

A kezdeményezés idGszeriségét és megalapozottsagat bizonyitja, hogy
hazank a 26. orszag, ahol - az Orszagos Erdészeti Egyestlet keretén belil
végzett alapozas utan - megkezdi munkajat az eurdpai szévetség legfiatalabb,
6nall6 tagja, a PRO SILVA HUNGARIA kézhasznt tarsadalmi szervezet. A
viszonylag késéi indulasnak nyomos torténelmi, tarsadalmi és gazdasagi okai
vannak. A magyar erdészek az els6k kézott ismerték fel a kezdetekben, hogy
szeretett szakmajuk lényege, sikereik zaloga az aktualis tarsadalmi igények
kielégitésére iranyulé odaado térekvés. Mindig megtalaltak és mesterfokon
gyakoroltak az eléjik tazott feladatok megoldasahoz vezeté modszereket és
eljarasokat.

Termelték a kivant valasztékokat és jovedelmet - tiszteletreméltd
onkorlatozassal, korukat megel6zve, ragaszkodva a tartamossaghoz, akkor
elséként felismerve és felvallalva a természetvédelem tigyét is.

Az eddigi kivanalmak teljesitéséhez kétségtelentl a vagasos tzemmod
bizonyult a leghatékonyabbnak.

Erthet$ tehit, hogy az ember6lték hosszu soran at okkal, sikerrel, szinte
kizardlagosan alkalmazott eljarasok annyira a "maguk képére" formaltak
erdeinket, hogy természetes allomanyunk mutatoba sem maradt, és olyan
mértékben beagyazodtak erdészeink tudataba, hogy egyesek mar nemcsak a

248



természetkozeli gazdalkodas legalabb esetenkénti indokoltsagat, de még a
biolégiai lehetSségét is kétségbe vonjak.

A kiszobon all6 jové szazad Eurdpaja merdben 4j feladatokat tliz az
erdészek elé. Olyan stabil, valamennyi kozjoléti szolgaltatast folyamatosan
nydjtd, a természeteshez a lehet6 legkdzelebb allé erdék 1étrehozasa és
fenntartasa a cél, amelyekbdl tartamosan és gazdasagosan termelhetSk ki a
kor igényeinek megfelelé anyagi javak, els6sorban, természetesen, a fater-
mékek.

A PRO SILVA alapelveinek kozreadasaval és egész tevékenységével az
ilyen erd6k kialakitasahoz igyekszik hozzajarulni.

A magyar erdészet — mint eddig mindig — torténelmink e sorsforditd
szakaszaban is bizton felismeri a helyes utat, és rangos hagyomanyaihoz
méltéan halad majd rajta.

Eger, 1999. marcius 1.

Varga Béla
PRO SILVA EUROPA
alapit6, elnokségi tagja
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